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1. Aufgabenstellung und gesetzliche Grundlagen
Aufgabenstellung
Die Stadt Troisdorf beabsichtigt mit dem Bebauungsplan SP 50 Blatt 1b, 3.And. die

bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine weitere verdichtete Nutzung im bestehenden

Gewerbegebiet Junkersring zu schaffen.

Im Vorfeld der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes, der seit Dezember 2016 rechtskréftig ist,
wurde die Flache bereits auf der Ebene der ASP Stufe I untersucht (Galunder 2013). Der aus diesem
Gutachten hervorgehende verbleibende Priifauftrag fiir die vertiefte Artenschutzpriifung (ASP II)
betrifft v.a. die Feldvogelfauna und die der Gebiischbriiter, nach dem sich auch die Auswahl der
untersuchten Artengruppen (Schwerpunkt Avifauna) bzw. unser Untersuchungsdesign (Kap. 2.2.1
Methode) richtet.

Rahmenbedingungen zum Artenschutzgutachten finden sich in der VV-Artenschutz (2016).

Gesetzliche Grundlagen - besonderer Artenschutz nach BNatSchG

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (unter Umsetzung der
europarechtlichen Vorgaben zum Artenschutz aus der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und
Vogelschutzrichtlinie (V-RL)) werden im §44 Abs. 1, 4, 5 und §45 Abs. 7 des BNatSchG geregelt.

Nach §44(1) ist es verboten:

§44(1) 1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschiadigen
oder zu zerstoren.

§44(1) 2.wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren.
Eine Storung liegt nach §44(1) vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

§44(1) 3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren.

Ein Verstof liegt nicht vor, "soweit die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird".

Um dem Schutz der Vorschrift zu unterliegen, miissen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nicht
dauerhaft von Individuen der jeweiligen Art genutzt werden. Erfolgt die Nutzung regelméBig, so greift
das Verbot auch in Zeiten ein, in denen die Lebensstitte nicht genutzt wird

Beschadigt ist eine Fortpflanzungs- und Ruhestitte, wenn die Fortpflanzungs- und Ruhefunktionen so
in Mitleidenschaft gezogen sind, dass eine Verminderung des Fortpflanzungserfolgs oder der
Ruhemoglichkeiten des betroffenen Individuums oder der betroffenen Individuengruppe
wabhrscheinlich ist

Das strenge, auch die Lebensrdume einbezichende Artenschutzrecht betrifft alle Arten des Anhangs IV
FFH-RL sowie alle europdische Vogelarten. Allerdings ist nur bei einem Teil der europdischen
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Vogelarten der Zustand so, dass Vorhaben zu einer Storung der lokalen Population (§44(1)2
BNatSchG) fiihren konnen. Diese werden fiir NRW als "Planungsrelevant" herausgearbeitet (MUNLV
2007) und im Internetangebot der LANUV unter www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz bei Bedarf
aktualisiert. Dieses sind Arten, die namentlich im Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (V-RL)
oder in den Anh. 2 und 4 der FFH-Richtlinie (FFH-RL) genannt sind, bzw. fiir die der strenge
Artenschutz gilt. Dazu kommen Zugvogel nach Art 4(2) der V-RL und weitere europdische
Vogelarten, deren lokaler Erhaltungszustand sich durch MafBinahmen verschlechtern kann. Letzteres
kann auf die in der Roten Liste von NRW gefiihrten Arten (Kategorien 1, 2, 3, R) oder auf
Koloniebriiter zutreffen. Die iibrigen Arten wie auch die ,,nur* national besonders geschiitzten Arten
sind nach Mafigabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG von den strengen artenschutzrechtlichen
Verboten freigestellt und werden im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

2. Grundlagen

2.1 Lage und Naturraum

Naturrdumlich liegt die Fliche im Naturraum Nr. 551 "K&ln-Bonner Rheinebene" (GroBlandschaft:
Niederrheinische Bucht) und liegt auf etwa 55 m ii. NN

Innerhalb des Kartenwerkes Topografische Karten 1:25000 liegt diese in der TK 5108, 4.Quadrant

2.2 Ubergeordnete Planaussagen und Schutzgebietsfestsetzungen

Benachbarte oder im Untersuchungsgebiet gelegene schutzbedeutsame Flachen werden in Bezug auf

Aussagen zum Vorkommen und zu Lebensrdumen artenschutzrelevanter Arten durchgesehen.
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Abb. 1: Lage des Plangebietes (rot) und Beziehung zu schutzbedeutsamen Flichen nach
Informationsportal der LANUV (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/bk/de/karten/bk); Links
Lage der NSG und Vernetzungsflichen des landesweiten Biotopverbundes; Rechts: Lage der
Biotopkataster-Fliachen.
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2.2.1 Schutzgebiete nach §21-30 BNatSchG

Im zu bebauenden Bereich finden sich keine nach §21-30 BNatSchG geschiitzten Flachen
Geschiitzte Flachen im Umfeld

NSG Stockemer See (Kennung SU-021)
Das NSG liegt benachbart zum B-Planbereich (minimal 150 m Distanz)
Beschreibung aus der NSG/BK-Dokumentation (BK-5108-0003), Datenstand 2011:

Die Flache des NSG betrigt etwa 55 ha und setzt sich zusammen aus einem etwa 23 ha groen renaturiertes
Abgrabungsgewisser im Norden, einer etwa 5 ha grofe in der Renaturierung befindliche Sand- und Kiesgrube
im Siiden, sowie einem ehemaligen Kalksandsteinwerk im Westen, auf dessen Geldnde sich zwei weitere
kleinere ehemalige Kiesgruben mit Abgrabungsgewdssern befinden.

Die hinsichtlich der Renaturierung inzwischen weitestgehend wieder hergestellten Kiesgruben besitzen eine
hohe Biotopvielfalt und bieten daher inzwischen Lebensraum fiir diverse Vogel, Amphibien, Fische, Insekten
und Sdugetiere. Fiir das frither dokumentierte Vorkommen von Uferschwalben, Flussregenpfeifer, Wechsel- und
Kreuzkroten gibt es zur Zeit keine aktuelle Bestatigung. Letzte Nachweise zur Wechselkrote in LANUV (2009):
"Wechselkrétengutachen im Rahmen des EU- FFH-Monitorings". Die Blaufliigelige Odlandschrecke konnte
2011 gefunden werden.

Im Verbund mit den benachbarten Abgrabungsgewissern stellt die Fliache ein Trittsteinbiotop fiir
gewisserbewohnende Tiere- und Pflanzenarten sowie fiir Arten der vegetationsarmen Sonderstandorte dar. Es
werden z.Zt. Pflegemafinahmen wie das Offenhalten von Grasfluren, Zuriickdringen von Gehdlzen im Bereich
von Kleingewissern u.a. durchgefiihrt.

Als wertbestimmende Merkmale werden u.a. aufgefiihrt: wertvoll fiir Amphibien / wertvoll fiir
Schmetterlinge / RL Tierarten-Amphibien-Reptilien / RL Tierarten-Brutvogel / RL Tierarten-
Gastvogel / wertvoll fiir Flederméuse / wertvoll fiir Geradfliigler

Im Landschaftsplan Nr. 1 "Niederkassel" (Rhein-Sieg-Kreis 2016) erfolgen die Die Festsetzung als
Naturschutzgebiet

- zur Erhaltung und Entwicklung eines Biotopkomplexes mit naturnahen Stillgewdssern und mageren
Rohbodenstandorten sowie vegetationsarmen Bereichen als Lebensraum fiir biotopspezifische Tiere und
Pflanzen;

- als wichtiges Trittsteinbiotop fiir Arten wie Wechselkrote, Winterlibelle, Wasservogel und damit wichtiges
Biotopverbundelement;

- zur Erhaltung und zum Schutz von Lebens- und Nahrungsraum zahlreicher, teilweise in ihrem Bestand
bedrohter, wildlebender Pflanzen und Tiere und deren Lebensgemeinschaften.

(Download unter  http:/www.rhein-sieg-kreis.de/imperia/md/content/cms100/buergerservice/aemter/amt_67/
Ip01_text_ent3_2016.pdf)

2.2.2 Biotopkataster NRW
BK-5108-0003 NSG Stockemer See

- siche oben (Kap. 2.2.1)
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BK-5108-033 "Feldgeholz nordlich Kriegsdorf”

Aus der Beschreibung von 1997: Auf einer Fliche von etwa 0,5 ha GroBe befindet sich eine
Feldgeholzparzelle aus einem ca. 30-40 jéhrigen, von Robinien beherrschten Feldgeholz. Auffallend ist ein
grofler Kleintierreichtum. Es ist das einzige flichige Feldgehdlz, welches auch ornithologisch interessant ist in
grofem Umkreis... (ist).

Wertbestimmende Merkmale: wertvoll fir Hecken- und Gebiischbriiter / wertvoll fir Mollusken / als
Trittsteinbiotop / als Vernetzungsbiotop.

Im Dokument werden allgemeine, auch in der aktuellen Untersuchung nachgewiesene Vogelarten
(darunter auch der Star) sowie der Rotfuchs genannt.

Das BK grenzt an die Anderungsfliche an und ist im Untersuchungsgebiet in Karte Anhang 1 unter
Nr. 3 erfasst. Schutzstatus als Geschiitzter Landschaftsbestandteil nach dem aktuellen Landschaftsplan
Nr. 7.

VB-K-5108-001 "Gehdlzbesténde, Kiesgruben und Freiflachen westlich von Troisdorf"

Vernetzungsflache des landesweiten Biotopverbundes (blaue Farbe in Abb.1, westlich am Plangebiet
angrenzend).

Zu den dargestellten Flachen des 363 ha groflen Gebiets wird ausgefiihrt:

"Das Gebiet umfasst 13 Geholzbestinde, Freiflichen und teils noch genutzte Kiesgruben unterschiedlicher Art
und GroBe auf der rechtsrheinischen Niederterrasse des Rheins westlich von Troisdorf". ... "Inmitten der
ansonsten intensiv landwirtschaftlich genutzten und strukturarmen Niederterrassenlandschaft besitzt das Gebiet
wichtige Trittsteinbiotope und Riickzugsgebiete fuer Vogel, Kleinsduger, Amphibien und Insekten. Diese sollten
durch Anreicherung und Extensivierung vergroBert und entwickelt werden."

Von den wertgebenden Tierarten werden aufgefiihrt:

Dorngrasmiicke, Rotmilan, Uferschwalbe, Sturmmdéwe, Haubentaucher, Kormoran, Wechselkrote,
Schachbrettfalter (Melanargia galathea)

Zusammenfassend ldsst sich aus der Durchsicht der Dokumente festhalten, dass der westlich am
Plangebiet angrenzende Landschaftsteil v.a. Bedeutung als Vernetzungsraum hat, Wodurch auch eine
gewisse Wechselwirkung mit dem angrenzenden NSG zu erwarten ist.

2.2.3 Landschaftsplan und Flichennutzungsplan

Die Flache liegt im raumlichen Geltungsbereich des Landschaftsplans 7 des Rhein-Sieg-Kreises. Fiir
den Bereich gilt das Entwicklungsziel 2 "Anreicherung einer im ganzen erhaltungswiirdigen
Landschaft mit gliedernden und belebenden Elementen”

Der seit Dezember 2016 gednderte Flichennutzungsplan (Umweltbericht Stadt Troisdorf 2015) stellt
Gewerbeflachen dar. Der Landschaftsplan wird durch den rechtskriftigen Bebauungsplan Sp 50, Bl
Ib iberlagert. Es gelten die Festsetzungen des Bebauungsplanes, das sind in diesem Bereich
Verkehrsfliche und Ausgleichsfldche, hier Feldgehdlz und Griinland. Die AusgleichsmaBnahmen
wurden in diesem Bereich noch nicht umgesetzt (s. Vorhabenbeschreibung in Kap. 4).
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3. Erhebungen

3.1 Biotope und Habitatrelevanz im Untersuchungssgebiet

Ergénzend zu den faunistischen Untersuchungen wurde eine Biotop/Habitatkartierung erstellt (Karte

ADD. 2). Nur die Fliachen, auf die sich im Text bezogen wird, sind dort nummeriert.

Abb. 2: Karte zur Habitaterfassung 2017 (Biotope). Erlauterung in folgenden Text. Kartengrundlage
Land NRW (2017) Datenlizenz Deutschland - Geobasis NRW - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0) -
unter https://www.wms.nrw.de/geobasis/wms_nw_dop20
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Biotope und Habitatrelevanz im Eingriffsbereich (= Grenze Bebauungsplan)

= rote Umgrenzung in Karte Anhang 1

Innerhalb der B-Plangrenze liegt v.a. der zentrale Getreideacker (Nr. 1) und ein randlich liegender

grofler Gitterstrommast mit Strauch-
werden unter "Umfeld" beschrieben.

und Krautschicht. Die sonstigen hereinragenden Strukturen

Kirzel

Biotoptyp

Auspragung und Habitatwert

HAO

Getreideacker

(Flache Nr. 1)

Weizenacker mit dichtem Saatreihenabstand, fast
wildkrautfrei; Ackerarten wie Echte Kamille* in wenigen
Exemplaren im randlichen Saum (s. auch Flache 6)

Habitatrelevanz: Generell geringe Habitatrelevanz. Aufgrund
der fehlenden Einbindung in eine weitflachige
Ackerlandschaft, der Begrenzung durch eine Gehdlzkulisse,
den im Moment sich hier erweiternden Gewerbegebauden
und den randlich liegenden Wegen ist eine ungiinstige
Kulisse flr Feldvogel wie Feldlerche, Rebhuhn oder Wachtel
gegeben, die hier auch nicht beobachtet wurden. Dagegen
scheint der Feldhase von den verschiedenen randlich
gelegenen Deckungen und Nahrungsflachen zu profitieren,
der in dieser Flache einen regelmaRigen Einstand hatte.

WA

Strommast, Metallgitter

(Flache Nr. 8)

Im Stammful ist ein Geblisch vorhanden, dass hier
regelmaRig zuriick geschnitten wird. Straucharten sind Spate
Trauben-Kirsche und Roter Hartriegel; dazwischen wachst
Brombeere; Der Habitatwert ist aufgrund des besser
ausgestatteten direkt benachbarten Gebusch-
Offenlandkomplexes zu vernachlassigen

* Die lateinischen Namen zu den im Text verwendeten deutschen Pflanzennamen finden sich in
Tabelle Anhang 2.

Biotope und Habitatrelevanz im Umfeld

Es wird ein Umfeld auBerhalb des Behauungsplans von 250 m in Karte Abb.2 dargestellt (rot
gestrichelte Auflengrenze). Wichtige Wechselwirkungen zu auch dariiber hinausragenden Flichen

(wie das gesamte NSG Stockemer See) wurden zusitzlich beachtet.

Kirzel | Biotoptyp Auspragung und Habitatwert
Angrenzende nummerierte Flachen:
EE1 tt | Wiesenbrache, verbuscht (Flache Nr. 2)

Die Flache wurde vermutlich als Anreicherungsflache nach
Landschaftsplan oder zum Ausgleich als halbruderale
Griinflache angelegt. Es dominiert in der Krautschicht der
Glatthafer. Magerkeit zeigende Pflanzenarten oder weitere
Kennarten der Wiesen fehlen weitgehend. Dagegen finden
sich Storzeiger/ Verbrachungszeiger wie Grofte Brennessel
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oder Brombeere in groReren Herden, dazu frequent Acker-
Kratzdistel, Behaarte Segge, Acker-Winde, Gewodhnliche
Nelkenwurz. Damit ist die Flache in der Krautschicht als sehr
artenarm einzustufen.

In der schitteren, zu den Wegen hin dicht gepflanzten
Strauchschicht finden sich Eingriffliger Weilldorn, Roter
Hartriegel, HaselnuB, Wildrosen, Schlehe; Eine noch geringe
Hohen erreichende schiittere Baumschicht ist mit Stiel-Eiche,
Birke, Eberesche und Spater Traubenkirsche vertreten.

Faunistisch fiel auf der Flache positiv eine Vielzahl typischer
Geblschbriter wie Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke,
Heckenbraunelle, Goldammer oder Amsel auf. Der
Jagdfasan und vermutlich auch das vom Vorkommen nicht
mehr sichere Rebhuhn finden hier ein Teilhabitat. Vogelarten,
die auf eine an Insekten reiche und gut zugangliche
Krautschicht angewiesen sind (wie der Neuntéter) haben hier
kein Auskommen. Die Vielfalt an Insekten erschien auch sehr
eingeschrankt auf die Arten, die mit dichten Brachestrukturen
zurechtkommen (z.B. die Heuschrecken Strauchschrecke
und GroRes Heupferd) . Dagegen dirften Insektenarten
haufiger sein, die mehr an eine reiche Strauchschicht
gebunden sind. So fiel der Bliiten besuchende Rosenkafer
(Cetonia aurata) auf.

Gelbspotter, Gartenbaumlaufer, Zaunkénig. Randlich haben
viele Wildkaninchen ihre Bauten und mdglicherweise auch
der Rotfuchs (Hinweis Biotopkataster)

BA2

Feldgehdlz nicht heimischer
Gehdlze

(Flache Nr. 3)

Durch Robinie dominierter Bestand, in dem auch Stiel-Eiche
und Wald-Kiefer vorkommen; Insgesamt sehr eutrophe
Bedingungen mit Schwarzem Holunder in der Strauchschicht
und Dominanz der Brombeere in der Krautschicht; Eutrophe
Saume davor wiesen Brennessel- und Brombeerdominanz
auf.

Habitatrelevanz: Es ist eine artenreiche Fauna der Walder
und Feldgehdlze ausgebildet. Da hier schon ein etwas alteres
Feldgeholz vorliegt mit Baumen, die den GréRenklassen von
geringem bis mittlerem Baumholz (14-49 cm) zugehdren, gibt
es auch schon ein kleines Baumhohlenangebot, v. a. durch
die Bruthhlen des Buntspechts geschaffen. Aktuell schien
als Folgebriter des in diesem Jahr nur als Nahrungsgast
prasenten Buntspechts v.a. Star und Blau- / Kohlmeise hier
zu briten. Die Baume kdnnen schon als Nistplattform fur
Greifvogel dienen, wobei aufgrund der Nahe zu Stérquellen
nur die Rabenkrahe und ggf. auch die Elster hier britet.
Jahrweise kénnte auch die Waldohreule alte Krdhennester
bebriten. Ansonsten ist eine recht groRe Vielzahl typischer
Baumbriiter vertreten, die ihr Revier meist auch auf die
angrenzenden Gebuschflachen ausdehnen: Amsel, Buchfink,
Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp, Stieglitz, Ringeltaube,

BBO

Gebiisch

(Flache 4)

Locker gestellte Geblische mit einer grasigen Krautschicht,
die zum Golfplatz hin mit einen breiten Saum von
Magergriinland begrenzen. Dieses ist relativ artenreich mit
dominierenden Rot-Schwingel, lokal auch Schaf-Schwingel,
Wolliges Honiggras, Mduseschwanz-Federschwingel oder
Weiche Trespe als weitere Untergraser. Darin finden sich
einige an Magerkeit angepasste Krautarten wie Gewohnlicher
Hornklee, Hasen-Klee, Kleiner Klee, Gewohnliches
Ferkelkraut, Gewdhnliche Schafgarbe, Habichtskraut-Arten
und weitere v.a. den Halbschatten suchende Arten wie Wald-
Erdbeere und Land-Reitgras.

In der noch niederen Baumschicht kommt v.a. Robinie,
seltener Weidenarten (Silber-Weide /Aggregat), in der
Strauchschicht finden sich Eingriffliger WeilRdorn, Roter
Hartriegel, Haselnuf’, Schwarzer Holunder, Spate
Traubenkirsche, Gewdhnlicher Schneeball.

Habitatrelevanz:

Fir die Vogelwelt besteht das Habitatangebot v. a. an
Gebuschbriiter, von denen allerdings nur ein eingeschranktes
Spektrum nachgewiesen wurde, welches zu dem der
Feldgeholzen vermittelt (M&nchsgrasmiicke, Zilpzalp,
Dorngrasmiicke (Teilrevier), ggf. auch Stieglitz. Insgesamt
liegt eine unter dem Standard liegende Besiedlungsdichte vor
(s. folgende Anmerkungen unter "Vorbelastungen").

Bei den Séaugetieren fielen die an dhnlicher Situation
zahlreichen Kaninchen auf. Auch der Feldhase diirfte hier ein
wichtiges Teilhabitat haben. Fur anspruchsvollere
Kleinséuger wie Bilcharten sind die Habitatvoraussetzungen
eher unzureichend.

SL2

Golfplatz

(Flache 5)

Der Golfplatz besteht aus extensiven lockeren
Geblischelementen, wie der zuvor beschriebenen Flache 4
im Komplex mit téglich gemahten Rasenflachen; Lokal sind
weitere Landschaftselemente wie kleinere Gewasser
eingebunden. Aufgrund der flachentypischen Stérung (s.
"Vorbelastungen") schien die Artendichte an Brutvégeln eher
gering zu sein und beschrankte sich mehr als
Nahrungsflache z.B. fiir Star und Amsel. Kaninchen sind
auch hier zahlreich vertreten.

Km

Fettgrinland-Saum

(Flache Nr. 6)
Als Abschluss zwischen Gewerbegebiet und den
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kommenden Bauflachen finden sich lokal noch breite (3-10m)
Grassaume. Generell ist dieser Biotoptyp auch als schmaler
Saum entlang der Wege vertreten.

In einem Grundarteninventar von Nahrstoff liebenden
Obergrasern wie Gemeine Quecke, Wiesen-Knauelgras,
Glatthafer, Weiche Trespe, Gewdhnliches Rispengras finden
sich verschiedene Krautarten die entweder ebenfalls
Nahrstoff liebend sind (Kratzdistel) oder die von
Bodenstérungen profitieren, wozu auch typische Ackerarten
wie Kamille, Klatsch-Mohn oder Rauhe Gansedistel und
Kleinkdpfiger Pippau gehéren. Dazu verschiedene
allgemeine Wiesenarten (Spitz-Wegerich, Ldwenzahn):
Habitatrelevanz:

Bedeutung v.a. als Nahrungsflache im Komplex mit den fast
krautfreien Ackern. Als Nahrungsgéste wurden hier u.a.
Bluthanfling, Dorngrasmiicke und Turmfalke (1 x Ansitz)
gesehen.

Haubentaucher Podiceps cristatus (Brutvogel)

Da die Méwen wenn sie meist im Trupp auf Nahrungssuche
in der Feldflur sind, meist weit einsichtige Feldkulissen
nutzen, konnten diese auch nicht auf der Ackerflache im B-
Planbereich beobachtet werden. Sonstige Wechselwirkungen
mit der umgebenden Feldflur ergeben sich ansonsten bei den
hier britenden Gansearten: Nilgans, Kanadagans, Graugans,
die schon mal als Nahrungsgast auf den umgebenden
Rollrasenflachen zu sehen sind.

Singvogel wie Hanflinge oder Stiglitze, die in den
Randgehdlzen des NSG nisten kdnnen, dirften im
Untersuchungsgebiet auch als Nahrungsgast auftreten.

Mehrere Fledermausarten, besonders die Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii) nutzen ein Stillgewasser als
Nahrungsraum. Bei den Flligen dorthin kann das
Untersuchungsgebiet regelmafig tGberflogen werden
(Korridorfunktion mdéglich)

BD3/
FG

Geholzstreifen mit
Abgrabungsgewasser

(Flache 7, NSG Liburer See)

Gepflanzte, weitgehend gleichaltrige linienférmige
Geholzbesténde entlang der Béschung des
Abgrabungsgewassers; Die GrolRenklasse der gepflanzten
Geholze bewegt sich zur Zeit zwischen Stangenholz und
geringméachtigem Baumholz (7- 38 cm).

Habitatrelevanz:

Die Habitatrelevanz der Geholze kann grundsatzlich dem
Wert des untersuchten Robiniengehdlzes (Nr. 2) gleichen.
Diesbeziiglich fiel aber bei diesem schon weiter von der B-
Planflache liegenden Biotop keine Wert gebende Art auf.

Die besondere Habitatrelevanz des NSG "Stockemer See"
liegt auch eher in der groRen Wasserflache mit Bedeutung fiir
eine entsprechende Wasservogelfauna. Aus kurzen
Untersuchungen am 29.3. und 6.2. 2017 sowie einem Termin
von August 2014 sind die Wert gebenden Arten:

Sturmmoéwe - Larus canus

Brutkolonie auf einer offen gehaltenen Insel mit Gber 40 BP;
oft sind um die 80 Tiere vor Ort zu sehen, wobei weitere oft in
den umliegenden Feldern oder am Rhein auf Nahrungssuche
sind. Im Zusammenhang damit teils andere GroRmdwen hier
als Gastvogel wie z.B. die Heringsmdwe - Larus fuscus oder
die Silberméwe (Larua argentatus) bzw. die dhnlichen Arten
Mittelmeer- und Steppenméwe.

Habitate rastende MOwen sind in der Regel durch den
Art.4(2) der EU VS-RL geschutzt (Rastgebiete).

Reiherente - Athya fuligula (vermutlich Rastvorkommen)

Zwergtaucher - Trachybaptus ruficollis (Brutvogel)

Habitatrelevanz umgebender Flachen ohne Nummer

HAO

Getreideacker

Ackerflachen im groReren Zusammenhang, wie sich diese im
Westen des UG. finden, hatten auch Bedeutung fir
schutzrelevante Feldvogel wie Feldlerche und Rebhuhn; Alle
Ackerflachen sind intensiv genutzt mit Einsatz von Herbiziden
und dicht stehendem Getreide (dhnl. Flache Nr. 1)

HA1

Einsaatgriinland / Rollrasen

Intensive Kulturform mit wéchentlicher Mahd sowie
regelmafiger Bewasserung in trockenen Phasen.
Entsprechend besteht keine Funktion als Bruthabitat.
Lediglich weidende Nil-, Kanada- und Grauganse konnten
hier als Nahrungsgast beobachtet werden.

HBO

Ackerbrache

Eine zur Bebauung vorgesehene ehemalige Ackerflache im
Osten der B-Planflache mit schitterer Krautschicht war
genutztes Nahrungsbiotop von Bachstelze und
Hausrotschwanz, die in der angrenzenden
Gewerbebebauung briiten; Daneben wurden hier
Dorngrasmiicke und Ringeltaube als Nahrungsgast
registriert.

VA

Wege asphaltiert

Die sehr geringe Bedeutung der befestigten Feldwege hangt
von der Breite des begleitenden Saums ab, dem als
Vernetzungsraum und Nahrungshabitat eine gewisse
Bedeutung zukommen kann. Die Wege weisen zur
angrenzenden B-Planflache teils eine Saumbreite von ca. 1m
auf.

VB

Feldwege unbefestigt

Unbefestigte Feldwege bzw. die im UG prasenten Graswege
haben eine hohe Bedeutung als Nahrungsraum fiir
Feldvdgel, teils auch als Bruthabitat (Feldlerche), da die
Ackerflachen alleine keine ausreichende
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Nahrungsversorgung ermdglichen und auch als Bruthabitat
meist problematisch sind. Positiv flr die Feldvogel ist die von
dieser Gruppe bendtigte offene (kurzrasige) Struktur dieser
Flachen

SCo Gewerbeflachen Nischenbriiter wie Bachstelze und Hausrotschwanz kommen
hier als Brutvogel vor und fliegen von dort aus auf offene
Ackerflachen ins Griinland. In der Regel ist der Habitatwert
dieser Gewerbeflachen aber als sehr gering einzustufen, so
nicht grofRere ruderale Anteile entstehen.

Die Begehungen wurden mit einer Einschitzung der faunistischen Habitatstruktur incl.
Umfeldbetrachtung (Vernetzung) kombiniert, auch um Hinweise zu moglicherweise weiterhin
vorkommenden planungsrelevanten Arten zu bekommen.

Mit den Begehungen wurde sofort nach Auftragseingang und Abstimmungen des Arbeitsumfanges
(8.Mai 2017) begonnen. Die Begehungen erfolgten bei giinstiger Witterung (kein Niederschlag, kein
oder nur geringer Wind) an folgenden Terminen:

Anthropogene Vorbelastungen

Die den BPlanbereich westlich und nérdlich begrenzenden asphaltierten Wege gehéren zu einem recht
stark genutzten Radwegenetz, auch die Naherholung iiber FuBgéinger ist hier recht stark ausgeprégt.

Der siidlich begrenzende Golfplatz hilt zwar viele fiir sich gesehen kaum genutzte Bereiche vor, die
andauernde sportliche Aktivitdt aulen herum scheint aber von den meisten Tieren als eine recht starke
Stérung wahrgenommen zu werden. So erstaunte es, dass die Geholze zwischen Planfliche und
Golfplatz (sowie auf dem Golfplatz selbst) trotz einer an sich guten Struktur (s. Biotop 4) auffillig
weniger von Vogeln besiedelt wurde, als die Geholze, die westlich an die Feldflur angrenzen (obwohl
auch dort ein viel begangener Weg liegt). Es ist vielleicht die Unberechenbarkeit der sportlichen
Aktionen auf dem Golfplatz im Gegensatz zu den recht gleich ablaufenden Bewegungen auf einem
Weg, was fiir die Tiere den Unterschied macht.

Die Nutzung der Landwirtschaftsflachen ist als duBerst intensiv zu beschreiben. Die Getreideflichen
weisen bei hoher Saatreihendichte und Spritzmitteleinsatz praktisch keinen Wildkrautanteil auf, der im
Umfeld anzutreffende Rollrasenanbau ist eine der intensivsten vorstellbaren Landnutzungen mit
kiirzesten Mahdzyklen. Einen Biotopwert haben die Rollrasenkulturen lediglich fiir die an den
umliegenden Seen briitenden Génsearten (v.a. Nil-, Grau-, und Kanadagans), die hier schon mal dsend
zu beobachten sind. Positiv wirkt in den Agrarflichen die hier noch hohe Randlinienvielfalt mit den
anderen Biotopen und die Zahl und Fléche von noch vorhandenen Séumen.

Nach Osten hin grenzt das bestehende Gewerbegebiet an mit den dafiir liblichen Beeintrachtigungen
(s. Kap.4).

3.2 Fauna
2.2.1 Methode

Entsprechend der Ergebnisse der Vorpriifung wurde eine avifaunistische Revierkartierung im Bereich
der B-Planfliche und angrenzender Biotopen mit einer Héaufigkeit von 4 Morgen- und 4
Abendbegehungen beauftragt. Die Begehungszeiten richteten sich v.a. nach den verschiedenen
Aktivititszeiten der Zielarten Rebhuhn (Rufe in der Dammerung), Wachtel (Ddmmerung/Nacht) oder
Feldlerche (Singfliige mit beginnender morgendlicher Thermik).

Datum Begehungstyp und Zeit

9.5. Morgenbegehung, mittlere Morgenzeit (10-11:30)

10.5. Morgenbegehung, ergénzend zu 9.5., Schwerpunkt Rebhuhn (6-7:00)

15.5. Abendbegehung (21:15-22:00)

20.5. Morgenbegehung (6:30-8:30)

25.5. Abendbegehung (21:30-22:15)

2.6. Morgenbegehung (7:00-8:00)

18.6. Abendbegehung (21:45-22:15; Schwerpunkt Wachtel)

9.7. Abendbegehung (Ddmmerung 21:30-22:15 und Nacht 24:00-0:30; Schwerpunkt
Wachtel und Fledermé&use)

25.8. 8:30-9:15 Morgenbegehung (Nachkontrolle Rebhuhn nach Getreideernte)

27.8. 20:00-20:45 Abendbegehung (Nachkontrolle Feldvdgel nach Getreideernte)
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Der fiir Feldvogel jahreszeitlich spit liegende Untersuchungsbeginn konnte erginzt werden durch eine
Recherche in dem 2017 laufenden Kartierprojekt Biodiversitit in der rechtsrheinischen
Agrarlandschaft Rhein-Sieg-Kreis (Sweco Koblenz). Die verschiedenen Begehungszeiten
beriicksichtigen v.a. geeignete Aktivitétszeiten verschiedener Zielarten.

Spezielle Untersuchungen zu Fledermdusen waren entsprechend den Ergebnissen der Vorpriifung
zwar nicht beauftragt, jedoch wurde die Abendbegehung am 9.7. so angepasst, dass auch Aussagen zur
Raumnutzung von Flederméusen moglich sind. Hierzu fand einerseits eine Dammerungsbegehung
statt (zu erwarten sind hier v.a. aus direkt angrenzenden Quartieren ausfliegende Tiere) und eine spéter
liegende Nachtbegehung (Aktivitdt im Nahrungshabitat).

Entsprechend der fehlenden Habitateignung auf der B-Planfléche und den Ergebnissen der Vorpriifung
war es bei dieser Gruppe lediglich das Ziel, einen Anhalt zur Aktivitit und Raumnutzung im Umfeld
zu bekommen, nicht aber das Vorkommen der unterschiedlichen Arten zu ermitteln. Dieses hitte eine
komplette Begehungsreihe erfordert. Hierbei kam auch ein Fledermausdetektor zum Einsatz (SSF
Bat2), der gewihrleistet, dass alle Tiere innerhalb des Erfassungsradius registriert werden konnten. Bei
diesem Gerdt wird der gesamte Fledermaus-relevante Frequenzbereich abgescannt. In erkannten
Frequenzbereichen werden die Rufe dabei akustisch dargestellt. Dazu erfolgt die Angabe des
Hauptfrequenzbereichs (Frequenz, bei denen die Rufe am besten zu empfangen sind).
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3.2.2 Avifauna Deutscher Name NW N2 D VS S Pr Status Habi zum \ Priifung
(UG/BP) (Abb. 2)
Tabelle 1: Beobachtete Végel Goldammer Voot e § - BI- EE1 1 Revier gering 543
(Emberiza citrinella)
Deutscher Name NW N2 D VS S Pr Status Habit zum \ it Prifung Hausrotschwanz * Y e § - BI/- SC0, HBO Brutvorkommen in den Gebauden der nein -
(UG/BP) (Abb. 2) (Phoenicurus ochruros) und hier i
Amsel * e § - BI- EE1, BBO, BA2, 2-3 Reviere nein - singend angetroffen (2-3 Reviere im
(Turdus merula) BD3, SL2 A L, Umfeld)
Bachstelze VooV ot e § - BIN SC0, HAO, HBO Brutvogel in der Gewerbebebauung, von  gering - (wie Heckenbraunelle e § - BI- EE1 1 Revier gering 543
(Motacilla alba) hier als Nahrungsgast in die Planfléche 54.1) (Prunella modularis) . e )
und sein Umfeld einfliegend, besonders Jagdfasan E E - - - BI/- HAO, EE1, BBO, 1 Revier um das Zentrum EE1 gering -(nR)
nur schitter bewachsene Flachen; In den (Phasianus colchicus) BA2 (verbuschte Griinlandbrache)
auch als Kohlmeise * e § - BI/- EE1, BE2, BD3 1 Revier nein -
der Ernte bis zum Auflaufen des Getreides (szrus major) . .
Blaumeise or e § - BI- BA2,EE1,BB0,  Hohlenbriiter, auch Kleinste Mo iten  nein - Ménchsgrasmiicke ot e § - BI- EE1,BE2,BB0, 3 Reviere gering -
(Parus caeruleus) BD3 nutzend, 2 fliigge Familien (Sylvia atricapilla) . . . _
Bluthénfling vV 2 3 e § r NIN Km, BD3?,BB0?  Aktuell nur Nahrungsgast; auch Saume im  gering 541 Nilgans _ E E - - - NI- HA1 Nahrungsgast auf Rollrasenfléchen nein -
(Carduelis cannabina) BPlan-Bereich; Brutlatze meist in (Alopochen aegyptiacus) o ) .
Feldgehdlzen Rabenkrahe e § - BIN BE2, BBO, BD3, 1 Revier mit Brut in BE2 nein /gering -
Buchfink o e § - B2 BA2 Brutverdacht (Aktiv nur Anfang Mai) nein - (Corvus corane) _ »
(Fringilla coelebs) Rebhuhn 28 2 2 § p B?/- HAO, BA2, EE1? 1 Vorkommensbereich noch erkennbar moglich 521
Buntspecht * e § - BI- BA2 Aktuell nur Nahrungsgast (unregelmaRig  nein - (Perdix perdix) auBerhalb der Planfldche, kein Brutpaar,
(Dendrocopus major) ohne Revierverhalten), jahrweise . S. f0|9_‘ Ka;} .
Brutvogel in BA2 (Flache Nr. 3) Ringeltaube * e § - BIN BE2, BD3, HAO, 1 Bewer mit Brutplatz in BA2; sehr nein -
Dorngrasmiicke o e § - BIN EE1, BBO, Km, HBO 2 Reviere mit EE1 im Zentrum, Teilrevier  nein 543 (Columba palumbus) HBO storungstolerante Art ) _
(Sylvia communis) (Nahrungsflachen) s. linke Spalte Star Vv VS 3 e § r BI/- BE2, HBO, SL2 3 (bis 4_1—5) Bruthéhlen in BA2; von hieraus nein/gering 5.4.2
Elster * e § - B?/- EE1, BA2, BBO RegelmaRig, wohl in nahen Umfeld nein - (Sturnus vulgaris) verschiedene offene bzw. kurzrasige
(Pica pica) briitend, e Nahmngsﬂachgn anfliegend (Abb. 3)
Feldierche 38 3 3 e § p BI- HAQ Nur auBerhalb der BPlan Fliche gering 522 Stieglitz Tt e § - BIN BE2, BBO, Km, Nahrungsgast in Saumstrukturen und gering -
(Alauda arvensis) (Carduelis carduelis) BD3? Brachen; Bn:utplatz nicht geswchel:l (wie
Gartenbaumlaufer * e § - BI- BA2 1 Revier nein - (Verdacht fiir BBO (Nr.4), grundsétzlich 54.1)
(Certhia brachydactyla) au“ch‘m BA2 (Nr. 3) oder BD3 (Nr. 7)
Gartengrasmiicke * e § B/- EE1 Wahrscheinlich 1 BP gering 543 méglich
(Sylvia borin) Turmfal_ke VS VS * e §8 p NIN HAQ, HBO, Km UngegelmaRiger Naprungsgast; 1xim nein/gering _
Gelbspétter vV o3 * e § r BY/- EE1, BA Brutverdacht, lediglich am 2.6. 2 rufende ~ gering 543 (Falco tinnunculus) Saum vor Eingriffsfiache Nr. 1 ansitzend; (wie
(Hippolais icterina) Mannchen, ggf. hier auch nur Beanspruchte Nahrungsflache istim 54.1)
Durchzligler, Habitat aber fiir 1 Revier Gesamtrevier unrelevant
geeignet
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Deutscher Name NW N2 D VS S Pr Status Habi zum it Prifung

(UG/BP) (Abb. 2)
Zaunkonig * e § - BI/- BA2, EE1 1 Revier nein/gering -
(Troglodytes troglodytes)
Zilpzalp * e § - BI/- BA2, EE1, BBO 3 Reviere nein
(Phylloscopus collybita)
Nicht nachgewiesene
Priifarten
Feldsperling 3 2 V e § p - - Nicht nachgewiesen, Vorkommen nein/gering 5.2.3
(Passer montanus) grundsatzlich mdglich (BA2), wenn auch
im Gebiet suboptimal - s. folg. Kap.
Neuntdter V§ 3 * eAnhl § p - - Nicht nachgewiesen; ein Vorkommenam  nein
(Lanius collurio) Rand des Planbereichs wird als wenig
wahrscheinlich erachtet (s. folg. Kap.)
Wachtel 28 28V e § p Nicht nachgewiesen; Ein Vorkommen wird  nein
(Coturnix coturnix) als unwahrscheinlich erachtet (s. folg.

Kap.)
Legende: NW: Rote Liste NRW (SUDMANN et al. 2009), N2: Gefahrdungs-Einstufung fiir die Niederrheinische Bucht (in Sudmann et al. 2009); D: Rote Liste Deutschland (Ber. Vogelschutz 52
(2015) Gefahrdungsgradm vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdel 3: gefahrdet, 3S: gefahrdet - ohne SchutzmaBnahmen starker gefahrdet; V: Vorwamliste; *E: nicht bewertet da
i Att; VS: EU-V Richtlinie: e: Vogelart" ohne nahere Festsetzungen, - keine europdische Vogelart; z; S: Schutzstatus nach BArtSchV: §
besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt; "Pr"; Planungsrelevanz: p: Planungsrelevant nach LANUV-Liste, r: Art der Roten Listen (nicht in LANUV-Liste) - s. auch Kap. 5.1; Spalte Status: B:
Brutvogel; B?: Brutvogel méglich; N: Nahrungsgast; -: kein Vorkommen (unterteilt in UG-L iet / BP: Flache Spalte Habi : Erléduterung in Kap. 3.1; Spalte
"Priifung": Verweis auf Artenschutzpriifung in Kap. 5.2-5.5; n.R.: nicht relevant nach Artenschutzrecht
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Habitatbewertung Vogel

Entsprechend den Ergebnissen der Habitateinschitzung (Kap. 5.1) und den vorliegenden
Beobachtungen ldsst sich feststellen, dass der zu beanspruchende B-Planbereich nur eine geringe
Bedeutung fiir die Avifauna hat. Die aufgrund der vorherrschenden Ackerstruktur potenziell zu
erwartenden Feldvogelarten (Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel, Kiebitz) konnen hier kaum vorkommen,
da die Kulisseneinengung durch andere Biotope mit hoheren vertikalen Strukturen keine geeignete
Habitatstruktur stellt. Zudem sind in diesem Ostlichen Bereich die Stérungen (Erholung, Verkehr,
Sport, Gewerbe- und Baubetrieb) zu hoch und gleiche Ausweichraume sind hier nicht vorhanden.

Anders sieht es im Westen aus, wo an die folgenden Feldgehélze eine offene Feldflur angrenzt und wo
auch ein Revier der Feldlerche verortet wurde (s. Abb. 3).

Die Situation beim Rebhuhn ist schwieriger zu beurteilen. Zwar fehlen eigentlich erforderliche
jahreszeitliche Frithbegehungen, aber in besetzten Revieren sind die Tiere auch auflerhalb der
Balzphase in ihren Nahrungshabitaten zu beobachten. Dieses war nicht der Fall. Anderseits liegt aus
dem 2017 laufenden Kartierprojekt "Biodiversitdt in der rechtsrheinischen Agrarlandschaft Rhein-
Sieg-Kreis" (Sweco Koblenz) ein Nachweis eines am angrenzenden Feldgehdlz rufenden Hahns von
Mérz 2017 vor (Rebhuhnnachweis Nummer 1 in Abb. 3). Auch ergab ein Gesprach mit dem hier
bewirtschaftenden Landwirt Kapellmann (Broichhof) dass er schon mal im groBen Getreidefeld ostlich
des Robiniengehdlzes bei der Getreideernte Rebhuhnketten gesehen hat, zuletzt 2016. Der dazu in der
Abb. 3 gesetzte Rebhuhnnachweis Nr. 2 ist nur grob verortet. Bis auf die Zunahme der als
Faunahabitat praktisch wertlosen Rollrasenflichen siidlich des Robiniengehdlzes sind die
Habitatstrukturen im Westen des UG. noch als giinstig zu beurteilen. Es herrscht hier noch ein
Nebeneinander einer relativ weiten Feldflur mit randlich liegenden Wegsdumen, Graswegen und
Brachefldchen vor, die Nahrung und Deckung geben. Ein Rebhuhn-Lebensraum kann aufgrund der
vorhandenen Daten fiir den Westteil des Untersuchungsgebietes (aulerhalb des B-Planbereichs) noch
dargestellt werden, auch wenn in diesem Jahr wohl kein erfolgreiches Brutrevier zustande gekommen
ist und die aktuelle Situation vor Ort nicht klar beurteilt werden kann.

Es ist leider so, dass das Rebhuhn durch die allgemein wirkenden Verschlechterungen, wozu v.a. die
aktuelle intensive landwirtschaftliche Nutzung gehort, nicht nur bundesweit sondern auch im lokalen
Raum von einer ehemals hdufigen Art (jahrliche Jagdstrecke fiir Niederkassel nach Angabe eines
Jagers mal 1000 Tiere, zitiert in BNL-VOLLMER 2015) zu einer am Aussterben stehenden Art
geworden ist. Dieses zeigen auch aktuelle eigene Beobachtungen im o.g. Sweco-Projekt, wo auch in
vor wenigen Jahren noch bekannten Revieren (s. z.B. BNL-Vollmer 2015) es nicht mehr zur
Paarbildung und Brut kommt. Es gibt zwar noch vereinzelte Hahne im Gebiet, die aufgrund der
geringen Individuendichte aber eine geringe Rufaktivitit zeigen.

Gerade im betrachteten Umfeld kommen fast alle Negativfaktoren fiir die Besiedlung des Rebhuhns
zusammen. Eine intensive Landnutzung, die hier mit der Rollrasennutzung die intensivste Stufe
erreicht, ein enormer Flidchenverlust iiber Siedlungs- und Gewerbebebauung (hier v.a. das
Gewerbegebiet Junkersring in der Gesamtschau), eine Zunahme an Zerschneidung durch Strafien und
Wegen, wobei zunehmend Landwirtschaftswege ihre Nahrungs- und Refugialfunktion fiir die
Feldvogel durch Versieglung verlieren. Dazu kommt eine Zunahme der Erholungsnutzung in der
umgebenden Feldflur im Zuge der Ausweitung der Gewerbe- und Siedlungsbebauung. Ein weiterer
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Entwicklungsschub der Infrastruktur steht mit aktuellen Autobahnplanungen an. Wenn die letzten
unzerschnittenen groferen Agrarflichen im umgebenden Naturraum nicht konsequent vor weiterer
Beanspruchung geschiitzt werden, wird es in Kiirze weder Rebhuhn noch sonstige Feldvogel in der
rechtsrheinischen Kolner Bucht mehr geben. Hierzu sind aber iibergreifende Planvorgaben nétig, die
fiir den rechtsrheinischen Raum im Rhein-Sieg-Kreis moglicherweise mit dem aktuellen Feldvogel-
Projekt erzielt werden konnen.

Fir die Wachtel gilt im Prinzip die gleiche Aussage wie zum Rebhuhn. Anders als das Rebhuhn ist
dieser Zugvogel aber nicht so stark an ein bestimmtes Brutgebiet gebunden. Zu den gleichen
Riickgangsursachen vor Ort kommen bei dieser Zugvogelart noch enorme Jagdverluste auf der
Zugroute. In der letzten Zeit gibt es im rechtsrheinischen Raum fast keine Nachweise mehr (Recherche
im Beobachtungsportal "www.ornitho.de"). Auch im o.g. Sweco-Projekt scheint es keine Nachweise
zu geben. BNL VOLLMER (2007) stellt in dem nordlich liegenden Bereich westlich Troisdorf Spich
(Planung L274) noch 2 Reviere fest und stuft die Art als unregelméfigen Brutvogel ein, der im
dortigen Agrarraum einen leichten Schwerpunkt hat.

Ein aktuelles Vorkommen im hiesigen Untersuchungsgebiet kann aufgrund der aktuellen
Untersuchungen ausgeschlossen werden.

Deutlich besser sieht die Situation bei den Gebiisch- und Geholz besiedelnden Vogelarten aus. Gerade
die relativ neu hergestellte Halboffenlandfldche westlich des B-Plan-Bereichs hat sich beziiglich der
Avifauna positiv entwickelt und weist eine artenreiche Brutvogelgemeinschaft gebiischbriitender
Vogelarten auf (s. Kap. 3.1, Fliche 2). Positiv ist u.a. das Vorkommen von 2 Brutrevieren der
Dorngrasmiicke und das Vorkommen des Gelbspétters zu nennen. Bei letzterem, der parallel auch am
Robiniengeholz (Fliche Nr. 3) gehort wurde, handelt es sich um einen erst spit heimkehrenden
Zugvogel mit kurzer Gesangsperiode. Bei dem Folgetermin wurde dann die Art nicht vernommen.
Auch wenn hier Durchzugserscheinungen nicht ausgeschlossen sind, wird aufgrund der geeigneten
Habitatstruktur von mindestens einem Revier ausgegangen. Zudem der Gelbspéotter im umgebenden
Naturraum an geeigneten Habitaten oOfters nachzuweisen ist. Die Vogelgemeinschaft Gebiisch
briitender Arten ist aber nicht vollstindig vorhanden.

Der Neuntdter, von dem gem. Vorpriifung ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden konnte,
braucht ein mehr kurzrasiges, an Insekten reiches Griinland als Nahrungsfliche was sich in
hochwiichsigen Brachen nicht findet. Die Habtatstruktur an kurzrasigem Griinland im Umfeld ist eher
selten vorhanden, am ehesten noch im siidlich angrenzenden Golfplatz (siche Flichen 4/5), wo aber
die sportliche Nutzung einschrdnkend auf die Besiedlung wirkt. Anderseits wurde nur ein Bruchteil
des Platzes in Augenschein genommen, so dass dieser Lebensraum in seiner Gesamtheit nicht beurteilt
werden kann. Ein Vorkommen des Neuntoters konnte also nicht bestétigt werden und ist im direkten
Umfeld der untersuchten Planfliche auch nicht wahrscheinlich.

Das der Planfliche benachbarte Robiniengehdlz ist ebenfalls ein vogelreiches Habitat (s. Kap. 5.1,
Fliache Nr. 3). Artenschutzrechtlich war eine kleine Kolonie des Stars bemerkenswert, die aus
mindestens 3, wahrscheinlich 4 Nestern in alten Buntspechthohlen besteht (s. Abb.3). Auch der Star
braucht als wichtigste Nahrungsquelle kurzrasiges Griinland, was aber auch iiber etwas grofere
Distanzen angeflogen werden kann. Nahrungsflichen sind auch auf dem Golfplatz vorhanden.
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Auch der sehr selten gewordene Feldsperling ist Folgebriiter von Spechthohlen und sonstigen Hohlen
in Baumen und technischen Strukturen. Dessen Vorkommen wird in der Vorpriifung nicht
ausgeschlossen, kann aber nach der aktuellen Untersuchung fiir das laufende Untersuchungsjahr
ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen wire aber grundsitzlich moglich.

In isolierten Feldgeholzen werden auch gerne die Horste von Greifvogeln und Krahenverwandten
angelegt. Wéhrend Rabenkrdhe und Elster hier vorkommen, erscheinen die hier vorkommenden
Storreize doch flir Arten wie Rotmilan oder Habicht zu grofl zu sein. Die Waldohreule, die als
Folgebriiter von Althorsten auf wechselnde Gelegenheiten reagieren muss, wére vielleicht jahrweise
zu erwarten. Diese Art wurde vom Verfasser im laufenden Jahr als Brutvogel am nordwestlich bei
Uckendorf liegenden Golfplatz nachgewiesen.

Die meisten hier genannten Vogelarten der Gehdlze haben keinen oder nur geringen Bezug zum
angrenzenden beanspruchten Acker, z.B. als periodisch genutzte Nahrungsfldche. Insgesamt ist v.a.
sicherzustellen, dass storende Nutzungen nicht zu nahe an die wertvollen Vogelhabitate anschliefSen
konnen.

Ein grundsitzlich wertvoller, wenn auch gut kurzfristig ersetzbarer Lebensraum stellen breite Sdume
dar, die sich besonders an der beplanten Ackerfliche und in der Randeingriinung des Gewerbegebietes
finden. Hier konnten Trupps vom Hénfling als Nahrungsgast festgestellt werden (s. Abb. 3), auch saf3
hier einmal der Turmfalke an. Die Niststitten des Hénflings konnen auch mehrere hundert Meter
entfernt in Hecken, Geholzzeilen und Feldgeholzen liegen. Fiir das Vorkommen der riickgidngigen Art
ist im Umfeld vermutlich die Nahrungsverfiigbarkeit in der Feldflur insgesamt entscheidender als das
Vorkommen an Brutgelegenheiten. Diesbeziiglich weist der Eingriffsbereich gewisse (aber kleine)
Anteile aus, die somit einen Ausgleich begriinden.

3.2.2 Séugetiere

Artenschutzrelevant ist in erster Linie die Gruppe der Flederméuse, wo sdmtliche Arten dem strengen
Artenschutz unterliegen. Dazu wurde die Habitateignung der beanspruchten Fléche incl. Umfeld
abgeschdtzt, wobei bei einer Abendbegehung auch Aktivitdtsbeobachtungen per BAT-Detektor
gewonnen wurden (s. Methoden unter Kap.2.2.1)

uartiereignun,

Der direkt betroffene Acker weist diesbeziiglich keine Moglichkeiten auf. Die angrenzenden Geholze
sind noch zu jung, dass Spalten- oder Hohlenverstecke eine groBfere Rolle spielen. Lediglich im
angrenzenden Robiniengehélz gibt es wenige alte Spechthohlen, die von Staren (ggf. auch Meisen)
bebriitet waren und wo auflerhalb der Brutzeit periodisch wenige Fledermiuse einen Tageseinstand
haben konnten. Das Vorkommen einer Wochenstube ist dabei nicht zu erwarten (s. Kap. 5.3).

Eignung Nahrungsraum

Der Biotopkomplex Griinlandbrache mit Gebiischen (Biotoptyp EE1, tt, Fliche Nr. 2 in Abb. 2) stellt
ein geeignetes Nahrungshabitat dar, da nichtliche Fluginsekten wie Kéfer und Nachtfalter zu erwarten
sind. Dieses trifft auch fiir das Feldgeholz BA2, Flidche Nr. 3 zu. Besonders zur Bliitezeit der hier
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dominanten Robinie im Mai und Juni ist mit einem hoheren Angebot an Fluginsekten und damit auch
einem langerem Verweilen der hier jagenden Fledermduse auszugehen.

GrofBlere Wasserflichen, wie sie am benachbarten NSG "Stockemer See" vorliegen, sind bevorzugtes
Nahrungsgebiet von Wasser- und Teichfledermaus, die im Umfeld auch nachgewiesen sind (Tabelle
Anhang 1). Als wertbestimmendes Merkmal fiir das NSG wird uv.a. auch der Wert fiir Flederméuse
hervorgehoben (Kap. 2.2.1). Aufgrund der Abschirmung des NSG iiber Geholze ist eine direkte oder
indirekte Beeintrdchtigung dieses Nahrungshabitats wenig unwahrscheinlich.

Eignung Vernetzungsraum

In Bezug zu o.g.. Nahrungsflichen, besonders dem als bedeutend anzunehmenden NSG Stockemer
See liegt das Plangebiet am Rand eines geeigneten Vernetzungskorridors, der eine Anbindung iiber
verschiedene Feldgeholze mit geeigneten Quartierbereichen im Siiden (z.B. in Kriegsdorf) sicher stellt
(konkrete Daten zu Flederméusen liegen nach Auskunft des Rhein-Sieg-Kreise, Herr Steinheuer nicht
vor). Die in dieser Achse liegende Vernetzungsfliche des landesweiten Biotopverbunds (Kap. 2.2.2)
deckt sich mit dem angenommenen Vernetzungskorridor (s. Abb. 3)

Beobachtungen/Nachweise

Eine Abend/Nachtbegehung am 9.7. mit BAT-Detektor-Einsatz ergab zur Ddmmerungszeit (21:30-
22:15), wo Flederméduse im allgemeinen das Quartier verlassen, keine Nachweise. Bei der folgenden
Nachtbegehung zwischen 24:00 und 0:30 konnten hingegen Nahrung suchende Tiere im Bereich der
verbuschten Brache und dem angrenzenden Feldgeholz (Karte Abb. 2, Flichen 2+3, Darstellung auch
in Karte Abb. 3) nachgewiesen werden. Dieses gibt einen weiteren Hinweis, dass mit bedeutenden
Quartieren (Wochenstuben) im nahen Umfeld nicht zu rechnen ist, aber angrenzende Fldchen durchaus
Bedeutung als Nahrungs- und Vernetzungshabitat haben.

Es wurde ein mal ein durchfliegendes Tier bei 53 khz Hauptfrequenz und mehrfach im Umfeld der
verbuschten Brache fliegende Tiere bei 41 khz Hauptfrequenz registriert. Die Zahl der gleichzeitig
iiber dieser Fliche kreisenden Tiere wurde auf etwa 2 Exemplare geschétzt.

Bei dem ersten Fall ist eine durchfliegende Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) wahrscheinlich,
die iiber der Nahrungsfliche kreisenden Tiere werden auch vom Klangbild und Flugeindruck der
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) zugeordnet.

Eine ausreichende Aussage zu den hier vorkommenden Arten ist aus einem Begang nicht zu erstellen.
Dennoch ergeben sich im Vergleich der Habitatanalyse (s. oben) und dem fiir die umgebenden
Quadranten im Informationsportal gelisteten Flederméuse (Tab. Anhang 1) schon ein guter Anhalt, das
die oben wiedergegebene Gelandesituation auch die Hauptsituation wiedergibt.

Tabelle 2a: Fiir den umliegenden Raum gelistete Fledermausarten und Einschitzung fiir das UG

Deutscher Name Wissensch. Name VK NwW D09 Sch FFH EHZ
Braunes Langohr Plecotus auritus nein/n.r. G(G) V 8§ Anh.lV G
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula nein/n.r. RNV \ §§ Anh.lV G
(RNV)
GroRes Mausohr Myotis myotis nein/n.r. 2(2) \% 8§ Anh.ll U
Anh.IV
Teichfledermaus Myotis dasycneme Umfeld G(G) D §§ Anhll G
Anh.IV
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Deutscher Name
Wasserfledermaus
Zwergfledermaus

Wissensch. Name VK
Myotis daubentonii Umfeld
Pipistrellus pipistrellus ja

NwW D09 Sch FFH EHZ

GG) -

§§ AnhlV G
§§ AnhlV G

Legende: Spalte VK: Einschatzung des Vorkommens fiir das UG (n.r.: nicht relevant); NW: Rote Liste
NRW: Landesweiter Wert und Wert f. Tiefland in Klammern; D09: Rote Liste Deutschland (BfN 2009);
Sch: Schutz nach BNatSchG; FFH: Listung in FFH-Richtlinie; EHZ: Erhaltungszustand fir NRW,
atlantische Region (Quelle www.naturschutzinformationen-nrw.de) - G= gut; U= unzureichend,

S=schlecht;

Tab.2b: Einschitzung méglicher Fledermausarten fiir das UG

Deutscher
Name

Braunes Langohr
(Plecotus auritus)

GroRer
Abendsegler
(Nyctalus noctula)

GrofRes Mausohr
(Myotis myotis)

Teichfledermaus
(Myotis dasycneme)

Wasserfledermaus
(Myotis
daubentonii)

Habitatanspruch

v. a. Waldfledermaus, kann aber auch in Gebauden
angetroffen werden; Quartierhabitat: mehrschichtige
lichte Laub- und Nadelwélder mit einem gréReren
Bestand an Baumhohlen oder Nistkasten, daneben
auch Gebéudespalten oder Dachbdden; Jagdhabitat
v.a. Waldrander, gebuschreiche Wiesen,
strukturreiche Gérten, Streuobstwiesen und
Parkanlagen, die meist bis 1,5 km um die Quartiere
sich befinden; Winterquartiere in Baumhdhlen,
Felsspalten oder in Gebauden

Lebensraum besonders Wald und Parks, wo
bevorzugt in Baumwipfelhéhe gejagt wird;
Vorkommensbereiche besonders der Ebene;
Quartiere in Waldern mit groRem
Baumhdhlenangebot; Reproduzierende Vorkommen
sind in NRW die Ausnahme. RegelmaRig jedoch
auferhalb der Vermehrungszeit vorhanden.
Quartiere in der Regel in Baumhdhlen; die
Jagdgebiete kdnnen sich bis zu 10 km davon entfernt
finden

Vorkommen in strukturreichen Landschaften mit
einem hohen Wald- und Gewasseranteil;
Jagdhabitat: Hallenwélder mit freiem Bodenzugang
(hpts), daneben kurzrasige Wiesen und Acker;
Reproduktionshabitat: Dachraume,
Ménnchenquartiere in Gebaudespalten, Baumhohlen
u.a.; Jagdreviere innerhalb eines Radius von meist
10 (max. 25) km um die Quartiere
Gebéudefledermaus, die als Lebensraum
gewasserreiche, halboffene Landschaften im
Tiefland; Jagdgebiete sind v.a. groRe stehende oder
langsam flieRende Gewésser und liegen innerhalb
eines Radius von 10-15 (max. 22) km um die
Quartiere; Wochenstuben in und an alten Geb&uden,
ebenso Mannchen-Quartiere, die aber auch
Baumhohlen, Nistkasten u.a. nutzen

strukturreiche Landschaften mit einem hohen
Gewasser- und Waldanteil; Jagdhabitat meist
Stillgewasser, z.T. auch Siedlungen und Obstwiesen;
Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich
fast ausschlieRlich in Baumhéhlen (hpts. Wald), sehr
selten Gebdude, wobei aufgrund eines regelmaRigen
Wechsels der Baumhaohlen diesbeziiglich ein
groReres Angebot vorhanden sein muss. Die
traditionell genutzten Jagdgebiete sind bis zu 8 km
vom Quartier entfernt.

Potenzial UG

nein

(Zugzeit gof.
tagweise Quartier
in Spechthdhlen)

nein

seltener
Uberflieger
(Zugzeit gof.
tagweise Quartier
in Spechthdhlen)

nein

(Zugzeit ggf.
tagweise Quartier
in Spechthdhlen)

nein
(Nahrungshabitat
im angrenzenden
NSG geeignet;
Zugzeit ggf.
tagweise Quartier
in Spechthdhlen)

nein
(Nahrungshabitat
im angrenzenden
NSG geeignet;
Zugzeit ggf.
tagweise Quartier
in Spechthéhlen

Betroffenheit Priifung

nein nein
nein nein
nein nein
unerheblich nein
unerheblich nein
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Deutscher Habitatanspruch Potenzial UG Betroffenheit Priifung
Name
Zwergfledermaus  Besiedelt werden strukturreichen Landschaften, vor ~ Quartiere: keine  gering 5.3.1
(Pipistrellus allem in Siedlungsbereichen. Als Hauptjagdgebiete ~ Eignung;
pipistrellus) dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte  Nahrungshabitat

Laub- und Mischwalder, Gérten, Parks; Quartiere in Baugebiet

werden hauptsachlich in Spalten von Gebauden keine; Umfeld

bezogen. Die individuellen Jagdgebiete sind mittlere Eignung

durchschnittlich 19 ha groft und kénnen in einem
Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quartiere
liegen; Relativ haufige Art

Fazit Flederméiuse

Dem westlich der B-Planfliche angrenzenden Bereich kommt eine mittlere Bedeutung als
Nahrungsraum und Vernetzungskorridor flir Fledermduse zu. Da diese Flichen direkt nicht
beansprucht werden ist v.a. zu priifen, ob AuBenwirkungen des Gewerbegebiets zu Beeintrachtigungen
fithren konnen.

Sonstige Séugetiere
Feldhase
Deutscher Name wissenschaftl. NW Nwt D09 Schutz FFH Priifung

Feldhase Lepus europaeus V \% 3 § - 5.5.1

Abkiirzungen der RL und FFH-Kategorien wie zuvor; NW/NWt (Rote Liste NRW / Regionalliste
Tiefland)

Der Feldhase wurde auf der vorgesehenen B-Planfliche (Acker) und seinen benachbarten Fliachen
regelméBig notiert (in Eingriffsfliche Acker am 10.5. 3 Ex. (vermutl. IW., 2M.) und je 1 Ex am 20.5.,
25.5.und 15.5 (hier vor angrenzenden Gehdlzstreifen).

Der Feldhase findet sich nicht in der Liste der planungsrelevanten Arten NRW
(http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/sacugetiere/liste.
Dennoch ist aufgrund der immer schlechter werdenden Lebensbedingungen in der offenen Feldflur die
Vorkommensbedingungen des Feldhasens bundesweit (RL 3) wie im Land NRW (Vorwarnliste) noch
kritisch zu sehen. Der Schutz des Feldhasens wird liber das Jagdgesetz geregelt.

Das regelmiBige Vorkommen der Art gerade auf der Eingriffsfliche und in dessen Umfeld deutet auf
einen Habitatschwerpunkt im Planbereich hin, weshalb die Art artenschutzrechtlich wie vom

Eingriffsrecht abzupriifen ist.

Von weiteren artenschutzrelevanten Sdugetierarten (z.B. Bilcharten) liegen weder besonders geeignete
Habitate vor noch finden sich diesbeziigliche Vorkommenshinweise im Artenschutzportal der
LANUV (s. Tab. Anhang 1).

Die im Umfeld oft anzutreffenden Kaninchen sind weder gefdhrdet noch artenschutzrelevant.
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3.2.3 Amphibien und sonstige Tiergruppen

Amphibien
Deutscher Name wissenschaftl. NW NWt D09 Schutz FFH Priifung

Wechselkrote Bufo viridis 2 2 3 §§ Anh.4 5.3.2

Die gefihrdete und artenschutzrelevante Wechselkrote, die im umgebenden Naturraum einen
landesweiten Schwerpunkt hat, ist regional eine herausragende Verantwortungsart. Sie ist auch Zielart
des benachbarten NSG "Stockemer See" und ebenso Zielart der das Untersuchungsgebiet streifenden
Vernetzungsfliche im landesweiten Biotopverbund. Uber eine Rahmenvereinbarung mit dem
Angelverein werden im NSG teils auch die Vorkommensvoraussetzungen fiir die Art optimiert durch
Erhaltung von besonnten Flachwasserzonen. Nach Aussage des Rhein-Sieg-Kreises, Herr Steinheuer
sind die Vorkommensbedingungen im Bereich des Hauptgewissers derzeit ungiinstig. Die Art ist
aktuell noch am ehemaligen Werkstandort im Westen des NSG nachgewiesen. Das Vorkommen der
Wechselkrote ist abhingig von dem Vorhandensein an Pioniergewissern, die entsprechend dem
Charakter einer Pionierart relativ schnell aufgefunden werden kénnen. Neben den zuletzt 2009
belegten Vorkommen im NSG "Stockemer See" (s. Kap. 2), wurde die Art vom Verfasser in
zahlreichen Projekten, meist im Umfeld der Kiesgruben belegt (u.a. BNL VOLLMER 2007, VOLLMER
2008, BNL VOLLMER 2015). In der derzeitigen Situation gibt es aber keine optimalen
Vermehrungshabitate im Umfeld, was maBnahmeabhéingig sich in kurzen Zeitrdumen wieder &ndern
kann.

Im Untersuchungsgebiet selbst sind keine Voraussetzungen als Laichhabitat gegeben. Diese kénnten
hochstens kurzfristig im Rahmen der BaumafBinahmen entstehen. Entsprechend den unregelméfigen
Vermehrungsschiiben in geeigneten Flichen ist mal mit mehr, mal mit weniger hiufig das Gebiet
durchwandernden Tieren zu rechnen. Entsprechend der Lage an einem Vernetzungskorridor ist dabei
sicher zu stellen, dass es nicht zu Wanderbarrieren bzw. Fallensituation kommt. Denkbar sind

Fallensituationen an Schichten der Stralenkanalisation, die zu vermeiden sind (s. Kap. 4).

Sonstige Tiergruppen

Bei den sonstigen beobachteten Tierarten handelt es sich nicht um artenschutzrelevante Arten. Auch
sind entsprechend der Habitatanalyse Betroffenheiten von artenschutzrelevanten — Arten
unwahrscheinlich. Die Habitate von flir das umgebende Messtischblatt belegte Arten (hier nur
Zauneidechse, s. Tabelle Anhang 1) liegen nicht im Wirkbereich der Mafinahme vor oder sind durch
geplante MaBnahmen nicht beriihrt.
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Abb. 3: Vorkommen und Habitatbeziehungen planungsrelevanter Arten.
Kartengrundlage Land NRW (2017) Datenlizenz Deutschland - Geobasis NRW - Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0) - unter https://www.wms.nrw.de/geobasis/wms_nw_dop20

4. Vorhabenbeschreibung und relevante Wirkfaktoren

Die Stadt Troisdorf beabsichtigt mit dem Bebauungsplan SP 50 Blatt 1b, 3.And. die
bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine weitere verdichtete Nutzung im bestehenden
Gewerbegebiet Junkersring zu schaffen. Neben der vorgesehenen Gewerbebebauung (graue Fldchen in
Abb. 4) und den festgesetzten Verkehrsflichen (gelb) sollen hier auch Flidchen mit Festsetzungen zum
Ausgleich des landschaftspflegerischen, bzw. okologischen Defizits umgesetzt werden (griine
Flachen), die sich auch aus den bislang umgesetzten Bebauungsplédnen SP 50, Blatt 1a und 1b ergeben
und die bis heute noch nicht durchgefiihrt wurden.

Sp 50 Blatt 1b, 3. Anderung Vorentwurt, 28.09.2017

Abb. 4: Entwurf Bebauungsplan. Quelle Stadt Troisdorf, Stadtplanungsamt Sept. 2017

Mit folgenden Wirkfaktoren ist beziiglich der hier gepriiften Fauna anlage-, bau- und betriebsbedingt

zu rechnen:

Wirkfaktor Auswirkung

Anlagebedingt

Bebauung, Flachenversiegelung Grundlegende Anderung der vorhandenen Biotope und

Habitatausstattung
- Standorte von Pflanzen und Habitate von Tieren, besonders

- Nahrungsstatten mit besonderer Bedeutung firr das
Vorkommen einzelner Arten, oder
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- Bruthabitate oder Verstecke/Quartiere
kénnen verloren gehen

Falleneffekte auf Amphibien

Falleneffekte ergeben sich haufig mit den Kanalisations-
schachten oder ahnlichen Strukturen an Gebauden, in die
nachtlich wandernde Amphibien hereinfallen bzw. die diese
aktiv als Unterschlupf aufsuchen und dann dort nicht mehr
heraus kommen. Verbotsrelevant nach §44 ist dieses
besonders im Umfeld schutzbediirftiger Populationen streng
geschutzter Arten (z.B. die im Naturraum recht prasente
Wechselkréte) wenn diese Fallensituationen eine signifikante
Erhéhung der Verluste nach sich ziehen. Damit einhergehen
kann auch eine Stérung (Schwachung) der lokalen
Population gehen.

signifikant erhéhten Totschlagrisiko kommen, wodurch der
§44(1) BNatSchG ebenfalls betroffen ist. Umliegende
Populationen kénnen dadurch ausdiinnen und es kann eine
negative Wirkung auf die lokale Population eintreten. Dieses
ist besonders relevant (Verbot nach §44 BNatSchG
ausldsend) flr streng geschitzte Arten bzw. Arten, die
Schutzgegenstand des benachbarten NSG sind.

Baubedingt

Rodung/Abschiebung der Vegetation
Fallen von Baumen (nicht geplant);

Beeintrachtigung angrenzender
Flachen uber Befahren durch
Baufahrzeuge oder ggf. das
Abstellen von Material oder
Maschinen

- In Verstecken vorhandene Tiere (bzw. nicht
bewegungsfahige Entwicklungsformen - Eier und Jungtiere
im Nest) kdnnen getétet werden (Verbot nach §44(1))

- Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschiitzter
Arten kdnnen zerstort werden

Einengung der Habitatkulisse

Durch die Flachenausweitung des Gewerbegebietes kdnnen
sich die Habitate angrenzend lebender Tierarten mit
groReren Raumanspriichen (v.a. der Feldvogel-Fauna)
verkleinern, so dass nétige Minimalareale nicht mehr erreicht
werden. Besonders bei Arten der offenen Feldflur, die in
ihrem Habitat eine weitflachige Kulisse brauchen, ist auch
eine Einengung der Kulisse durch hdhere Geb&ude oder
Baumzeilen zu beachten. Ferner kann der Verlust von
Randrevieren bei Tierarten, die in einer Metapopulation
leben, bzw. Kontakt zu Nachbarrevieren bevorzugen auch bei
Flacheneingrenzung unterhalb des Minimalareals zur
Aufgabe des bisher genutzten Habitats fiihren

Erschitterungen, Licht, Larm

Umliegende Habitate von stérempfindlichen Tierarten kénnen
beeintrachtigt werden

Betriebsbedingt

Larm, Bewegungen von Menschen
und Fahrzeugen

Generell wirken diese Stdrreize negativ auf die Besiedlung
angrenzender Biotope. Aus verschiedenen eigenen
Untersuchungen mit Bezug auf die Feldvogelfaune im lokalen
Raum (z.B. BNL VOLLMER 2007; Vollmer in SWECO 2017,
VOLLMER in OKOPLAN 2008 und 2010) kann empirisch
hergeleitet werden, dass eine Grenze von 50m um stark
befahrenen Stralen oder Bauflachen praktisch frei von
Feldvogelarten ist und dass eine Distanz von ca. 200 m (und
daruiber hinaus) erheblich eingeschrankt ist.

Storreize kdnnen sich bei einer regelmaigen Art und Weise
auch in ihrer Wirkung abschwachen (wenn berechenbar fiir
die Tierwelt), eine untere Toleranzgrenze ist artspezifisch
aber immer gegeben.

Lichtemission

Nachtaktive Tiere (z.B. Schmetterlinge, Kéfer oder
Fledermause kénnen in ihrem Verhalten durch nachtliche
Beleuchtung angrenzender Gebaude, weit sichtbare
Leuchtreklame oder der Stralenbeleuchtung in ihrem
Verhalten negativ verandert werden. Besonders negativ wirkt
sich eine positive Phototaxis, also das Wandern von Tieren
(besonders Insekten) zu einer Lichtquelle hin, wo sie
entweder direkt getotet werden oder durch den dauerhaften
Reiz aus dem Zusammenhang der Fortpflanzungsgemein-
schaft genommen werden. Dieser Falleneffekt ist besonders
bei lichtsensiblen Insektenvorkommen zu beachten. Auch
kann der dauerhafte Lichtreiz bedeuten, dass bisher genutzte
Schlafplatze bzw. Einstdnde von diesbezugl. empfindlichen
Tierarten im Umfeld nicht mehr genutzt werden und sich
Raume sonstiger nachtaktiver Arten (Feldhase, Bilche)
verlagern.

Vogelschlag Bei randstandigen Gewerbeobjekten mit groReren
Glasfassaden oder Glasflachen, die in bestimmter
Konstellation einen Durchflug suggerieren (liber Eck-
Anordnung, durchsichtige Balkonelemente) kann es zu einem
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5 Bestandsdarstellung und Betroffenheit nach Artenschutzrecht

5.1 Ermittlung des artenschutzrechtlich abzupriifenden Artenspektrums

Als "planungsrelevant" im Sinne dieser Artenschutzpriifung werden einerseits die Arten angesehen,
die von der LANUV unter den besonders- und streng geschiitzten Arten als "Planungsrelevant”
(zwingend zu priifen nach Artenschutzrecht) angesehen werden (s. Anhangstab. 1). Es sind die Arten,
bei denen der artenschutzrechtliche Tatbestand der "Storung" nach §44(2) BNatSchG zutreffen kann.
Dazu werden in dieser Artenschutzpriifung auch die dort nicht gelisteten europdischen Arten
besprochen, die in den roten Listen gefiihrt sind und deren lokale Vorkommen durch das Vorhaben
irgendwie beeintrachtigt sind. Letztere sind hinsichtlich der MaBnahmen im Sinn der
Ausgleichsregelung zu behandeln (es werden hierfiir z.B. keine besonderen Mafinahmen nach EU-
Recht fallig).

Ferner ist bei allen nicht planungsrelevanten Arten sicher zu stellen, dass nicht andere
artenschutzrechtliche Verbote (Totung, Zerstorung besetzter Niststitten) eintreten. Bei den
ungefahrdeten, nicht planungsrelevanten europiischen Arten werden mogliche Beeintrachtigungen
summiert fiir eine 6kologische Gilde (z.B. Gebiischbriiter) benannt, wenn fiir mehrere Arten gleiche
Aussagen moglich sind. Diese sollten im Rahmen der Ausgleichsregelung beriicksichtigt werden.

Im Vorfeld der Neuaufstellung des Flichennutzungsplanes, der seit Dezember 2016 rechtskréftig ist,
wurde die Fliche auf der Ebene der ASP Stufe I untersucht. Die Flache ist mit der Nr. 22 ab S. 42 im
Gutachten von Galunder (2013) beschrieben. Hierzu ist es allgemein iiblich, auf Basis der
topografischen Karte 1:25000 (hier das Blatt 5108/4) die bisher nachgewiesenen planungsrelevanten
Arten (s. Anhangstab. 1) abzupriifen. Danach konnte fiir die moglicherweise vorkommenden Arten
Rebhuhn, Feldlerche, Wachtel, Neuntoter und Feldsperling eine Beeintrdchtigung nicht
ausgeschlossen werden.

Auf Ebene der hier durchgefiihrten Artenschutzpriifung 2 (ASP II) werden die planungsrelevanten
Arten auf Grundlage der aktuellen Untersuchungen ermittelt. Die in der ASP 1 genannten
moglicherweise betroffenen Arten wurden bei Darlegung der Untersuchungsergebnisse (Kap. 3)
hinsichtlich der Moglichkeit des Vorkommens diskutiert. Eine artenschutzrechtliche Detailpriifung
(dieses Kapitel) erfolgt aber nur bei einem nachgewiesenen oder wahrscheinlichen Vorkommen und
gegebener Betroffenheit.

Bei den herausgefilterten Arten (s. auch Tab. 1) wird im Folgenden gepriift, ob Projektwirkungen
geeignet sind, Konflikte mit dem Artenschutzrecht auszulosen. Eingerechnet werden dabei geeignete
Vermeidungsmafinahmen.

Die artenschutzrechtliche Priifung bezieht sich in der folgenden Abarbeitung und Formulierung leicht
verandert auf die von der LANUV entworfenen Formblitter (s. http://www.naturschutzinformationen-
nrw.de/artenschutz/web/babel/media/Formular%20B%20Antragsteller%20Art%20fuer%20Art.pdf).

5.2 Planungsrelevante européische Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie

Nr.5.2.1

Durch Vorhaben mdglicherweise betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art: BArtSchV: besonders geschitzt; V-RL:
europaische Vogelart; Gefahrdung: D: 2 / NRW: 2S; Niederrheinische Bucht: 2;

Erhaltungszustand atl. Region NRW: "S" (schlecht)

Besonders in der rechtsrheinischen Kélner Bucht ist die Art stark zurlickgegangen.
Rickgangsursachen betreffen v.a. die Verschlechterungen im Agrarraum mit
VergrofRerung der Schlage, Verringerung der Nutzungsvielfalt, Riickgang von
Brachen, Saumstrukturen und Hecken, Flachenschwund und der intensive
Biozideinsatz (GRUNEBERG et al. 2013). Der Erhaltungszustand der lokalen
Population ist vermutlich so schlecht, dass jeder Revierverlust als signifikante
Verschlechterung der lokalen Population gewertet werden muss (Stufe C). Eine die
gesamte Feldflur in den Gemeinden Niederkassel und Troisdorf auf der
rechtsrheinischen Rheinebene umfassende Untersuchung im Auftrag des Kreises
(Sweco, Koblenz) wird zur Zeit noch ausgewertet, kommt aber vermutlich zum
Ergebnis, dass das Rebhuhn in diesem Raum ohne erhebliche
Schutzanstrengungen in wenigen Jahren verschwunden ist. Die fur die Art im
Umfeld des UG dokumentierte Situation (Kap. 3.2.2) ist bezeichnend fir den
Naturraum.

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Vorkommen: Gem. Ausfiihrungen in Kap. 3.2.2 kann westlich an den B-Plan
angrenzend noch ein Vorkommensbereich dargestellt werden (Karte Abb. 3), ein
Reviernachweis bzw. der Nachweis eines Brutpaares war aber nicht mehr mdglich.
Von den Flachen innerhalb des B-Planbereich ist auszugehen, dass diese nicht
zum Vorkommensbereich des Rebhuhns gehéren. Die verbliebene Restflache ist zu
klein, wird von einer fir die Art zu hohen und eng schlieRenden Kulisse (Gehdlze,
Gebaude) begrenzt und die Stdrungen entlang des hier querenden Weges (starke
Erholungsfunktion) sowie die Stérungen von den benachbart liegenden
Gewerbeflachen und dem Golfplatz scheinen zu stark zu sein (s. auch Kap. 3.1,
Vorbelastungen).

Bruthabitat:

Strukturreiche Agrarlandschaft mit Ackern u. Griinland mit Hecken, Saumbiotopen
und Brachen; Eine bis auf Verstecke Ubersichtliche Landschaft wird bevorzugt.
Grundsatzlich ist die Art stérempfindlich: stark durch Erholungsnutzung gepragte
Ortsrander und v.a. stark durch Hunde frequentierte Bereiche werden gemieden.
Die wenigen Restvorkommen der Art in diesem Naturraum finden sich in der leicht
mit  Strukturen  angereicherten offenen  Feldflur  (verschiedene eigene
Untersuchungen).

Nahrungshabitate:

An Samereien und Bodeninsekten reiche Saumbiotope, Brachen und Ackerrander.
Brut- und Nahrungshabitat fallt weitgehend zusammen

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements
V1: Vermeidung von Umfeld-Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase;

V2: Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur vorgesehenen
gewerblichen Bebauung;

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung

M1: Ausweisung von als Nahrungshabitaten attraktiven Flachen, wie z.B.
artenreiche Sdume und Bluhstreifen innerhalb der Feldflur
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(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zuféllig anwesende Tiere kénnen ausweichen.

extensiv genutzte Graswege, an dessen Rand oft Nester angelegt werden.

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

RegelmaRig vom Rebhuhn frequentierte Bereiche sind fir die Bauflache nicht
anzunehmen.

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren Okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

V1: Vermeidung von Umfeld-Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase;

V2: Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur vorgesehenen
gewerblichen Bebauung;

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung

Die Art wirde durch MaRnahmen M1/2: "Ausweisung von als Nahrungs- und
Bruthabitat attraktiven Flachen, wie z.B. artenreiche S&ume und Blihstreifen
innerhalb der Feldflur" profitieren

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig?

Nr.5.2.2

Durch Vorhaben mdglicherweise betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

BArtSchV: besonders geschutzt; V-RL: europaische Vogelart; Gefédhrdung: D: 3 /
NRW: 3S; Niederrheinische Bucht: 3

Erhaltungszustand atl. Region NRW: "U" (unzureichend)

Erhaltungszustand der lokalen Population dirfte als "mittel" (B/C) zu beschreiben
sein, wobei es in noch unzerschnittenen groRflachigen Agrarraumen gut erhaltene
Teilpopulationen mit lokal hoher Brutplatzdichte gibt, aber ein weites Umfeld der
Siedlungen und viele klein gekammerten Bereiche inzwischen verlassen sind
(aktuelle eigene Beobachtungen im Rahmen des Projektes Biodiversitat der
Agrarlandschaft; Sweco Koblenz in Vorber.).

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Vorkommen: Die Art kommt westlich vom Untersuchungsgebiet in der
zusammenhangenden Feldflur mit mindestens einem Brutpaar vor. Auf der Flache
des B-Plans gab es kein Vorkommen. Hier wirken die schon beim Rebhuhn
beschriebenen Negativfaktoren, bei der eine Besiedlung durch Feldvdgel nicht zu
erwarten ist.

Im Vergleich mit dem weiteren Umland (VOLLMER in SWECO 2017) weist nur ein BP
eher auf einen Landschaftsbereich hin, aus dem sich die Art zurlickzieht. Die
Ausweitung der Rollrasenkulturen auch stdlich des Robinienwaldchens (s. Abb.2)
mag hieran moglicherweise einen Anteil haben. Die Auswirkungen der hier
geplanten westlichen Abschluss des Gewerbegebietes treten in ihren Auswirkungen
deutlich gegenuber den anderen Vorbelastungen zurlck, so dass projektbedingt
keine Verschlechterungen zu erwarten sind. Dieses allerdings unter dem Vorbehalt
der VermeidungsmafRnahmen (besonders V2).

Habitat

Generell eine weitflachige offene Feldflur (optimal kleinparzelliert u. extensiv
genutzt) mit Brachen, Saumen bzw. einem hohen Grenzlinienreichtum. Oder
weitflachiges kurzrasiges Extensivgrinland. GroRere Ackerparzellen werden auch
besiedelt, aber bewirtschaftungsbedingt meist ohne Bruterfolg (besonders negativ
sind Mais, Wintergetreide bzw. der nicht besiedelbare Rollrasen). Giinstig sind
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Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde ja nein
1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? (§44(1)1 BNatSchG X
(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern koénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

Selbst bei dem Verlust eines Reviers im Zuge von negativen Aufenwirkungen wird

die lokale Population sowie die besiedelte Flache nur unwesentlich beeinflusst, so

dass der Tatbestand der Stérung nicht gegeben ist.

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen X
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren Okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der X
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig? X
Nr..5.2.3

Durch Vorhaben mdglicherweise betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

BArtSchV: besonders geschitzt; V-RL: européische Vogelart; Gefahrdung: D: V /

NRW: 3; Niederrheinische Bucht: 2

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Vorkommen: Art nicht nachgewiesen, Vorkommen als Nahrungsgast potenziell

maoglich:

Bruthabitat:

Hoéhlenbriter in Baumhohlen, Nistkdsten oder Gebaudenischen. Im Eingriffsbereich

sind keine Brutmdglichkeiten vorhanden

Nahrungshabitat / Revier:

Revierlage entweder im Randbereich zwischen Wald (Baumhohlen) und Feldflur

(Nahrung Sémereien und Insekten), halboffene Agrarlandschaften mit hohem
Griinlandanteil oder im Randbereich der Dérfer mit alten Streuobstgarten bzw. reich
strukturierte Garten und Héhlenangebot im direkten Umfeld.

Die Art wurde bei der Begehung nicht nachgewiesen, kénnte aber jahrweise mit
Brutlokalitdt Feldgehdlz (Abb. 2, Flache 3) z.B. in alten Buntspechthéhlen
vorkommen. Die Habitatbedingungen sind aber suboptimal und es scheinen auch
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keine Anschlusspopulationen im nahen Umfeld sich zu befinden, was eine
Besiedlung zusatzlich erschwert. Grundsétzlich kann die Art von den bisher
umgesetzten und geplanten Ausgleichsmaflnahmen profitieren, bei der die
Nahrungsverfiigbarkeit optimiert wird.

Negativfaktoren im Umfeld des viel frequentierten Weges dirften in jedem Fall die
Wirkungen eines nahen Gewerbegebietes iberwiegen, weshalb vom Planvorhaben
her keine Verschlechterungen zu besorgen sind.

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements
V1: Vermeidung von Umfeld-Beeintréachtigungen wahrend der Bauphase;

V2: Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur vorgesehenen
gewerblichen Bebauung;

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung

(Die Art koénnte durch MaRnahmen M1: Ausweisung von als Nahrungshabitat
attraktiven Flachen profitieren)

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ja nein
1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG X
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X
Uberwinterungs- und  Wanderungszeiten so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern koénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen X
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der X
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig? X

5.3 Sédugetiere nach EU-FFH-Richtlinie

In Kap. 3.2 werden im Umfeld nachgewiesene und ggf. zu erwartende Flederméduse diskutiert. Ein

schwer wiegender artenschutzrechtlicher Konflikt ist nicht moglich, da sich auf der B-Planfliche keine

fiir Fledermiuse geeigneten Habitate befinden. Dennoch ist zu priifen, wie negative Auswirkungen auf

umliegende schutzbedeutsame Flachen zu vermeiden sind. Von den in Tab.2 (Kap. 3.2.2) gelisteten

Arten wies die Zwergfledermaus den hochsten Bezug zum Untersuchungsgebiet auf.

Nr. 5.3.1

Durch Vorhaben méglicherweise betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

mit Hinweisen zu Teichfledermaus (Myotis dasycneme) und
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

Rote Listen: ungefahrdet, Erhaltungszustand: gut, Schutz: streng geschitzt, FFH-
Anhangsart IV (s. Tab. 2)

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
Vorkommen: Art nachgewiesen (Kap. 3):

Besiedelt werden strukturreiche Landschaften, vor allem in Siedlungsbereichen.
Quartiere

Wochenstuben hauptsachlich in Spalten oder Hohlrdumen von Gebéauden;
Tagesverstecke einzelner Tiere in Geb&audespalten, daneben auch Baumhdhlen,
Holzstapel oder sonstige Kleinverstecke. Bei Kleinverstecken von Einzeltieren
handelt es sich nicht um regelmaRig bezogene Ruhestitten sondern mehr um
zuféllige Quartiere. Mit zufdlligem Charakter kénnen in den Spechthéhlen des
Umfelds auch andere, im Naturraum nachgewiesene Arten (s. Tab.2) nachgewiesen
werden. Winterquartiere (meist in Hohlen bzw. Stollen, aber auch Keller und
Gebaudespalten)

Quartiermdglichkeiten existieren nicht im Baugebiet, die auRerhalb in Spechthéhlen
sind nicht oder unerheblich betroffen.

Nahrungshabitate:

Hauptjagdgebiete sind Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und
Mischwalder, Garten, Parks. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19
ha grof und liegen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quartiere.

Die in Anspruch genommene Flache stellt kein Nahrungshabitat dar. Die Brache-
Geblschgruppen incl. dem Robinien-Feldgehdlz (Flachen 2+3) gehéren v.a. fiir die
Zwergfledermaus zum genutzten Nahrungshabitat (s. Habitate unter 3.2). Diese
werden ebenfalls nicht in Anspruch genommen. In wieweit sich diese
Nahrungshabitate durch die Stérungen eines naher riickenden Gewerbegebiets
beeintrachtigt werden, ist nicht eindeutig. Mdglich ist eine Verschlechterung des
Insektenangebots in den bisherigen Nahrungsflachen durch Lichteffekte (s. Kap. 4).

Vernetzungshabitate

Es ist davon auszugehen, dass die Zwergfledermaus (aber auch andere, im
weiteren Umfeld (Stockemer See) Nahrungshabitate habende Fledermausarten, wie
die Wasser- und Teichfledermaus), sich mdglicherweise in sidlich liegenden
Gebaudequartieren (z.B. Kriegsdorf) aufhalten und auf einer Route zu dem sehr
geeigneten Nahrungshabitat an den Wasserflachen des Stockemer Sees fliegen,
die in etwa der festgesetzten Vernetzungsflache des landesweiten Biotopverbundes
(Kap. 2.2.2) entspricht (s. Abb. 3). Diese grenzt direkt westlich an den B-
Planbereich an, wird also nicht direkt beansprucht. Denkbar sind
Beeintrachtigungen der Vernetzungsfunktion, wenn stérende Gewerbenutzungen
Uber die Bebauung zu nah an diesen Korridor riicken.

Der Anteil der beplanten Flache am Nahrungshabitat der Arten ist sehr gering, so
dass eine Beeintrachtigung der lokalen Population nicht mdglich ist. Aufgrund der
guten Bestandssituation ist zudem keine "Stérung" der lokalen Population mdéglich.

Einbeziehen von Vermeidungsmaflinahmen und des Risikomanagements

V2 : Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zwischen Gewerbegebiet
und angrenzenden wertvollen Biotopen;

V5: Vermeidung von Fallensituationen an Gebauden

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung
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Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ja nein

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG X
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X
Uberwinterungs- und  Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
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Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern koénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig?

Nr.5.3.2

Durch Vorhaben mdglicherweise betroffene Art
Wechselkrote (Bufo viridis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Listen: NRW/Naturraum2: 2/2; Deutschland: 3; Schutz: streng geschtzt, FFH-
Anhangsart IV (s. Tab. 2); Erhaltungszustand: atl. Region: "U" unzureichend

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Vorkommen: Art auf Wanderungen zu erwarten, aktuell wohl in geringer Dichte, bei
Umsetzungen von SchutzmaRnahmen im angrenzenden NSG mdglicherweise auch
in hoherer Dichte; Reproduktionshabitate bestehen im UG (B-Planflache und
untersuchtes Umfeld) nicht.

Habitat

Lichte, sich schnell erwdrmende Flachwasserstellen und Kleinstwasserstellen
(Lachen, Timpel) als Fortpflanzungsstatte.

Vernetzungshabitate

Unspezifisch; Deckungsreichtum als Versteckmdglichkeit vom Vorteil (hpts. Tags),
aber auch keine zu starker Vegetationsbewuchs, der das Vorwartskommen hemmt

Betroffenheit

Mit Auftreten der Art ist im Gebiet immer in zumindest geringen Dichten zu rechnen.
Bei Forcierungen von speziellen SchutzmaRnahmen im angrenzenden NSG (aktuell
nicht anstehend) kann die Betroffenheit auch stark ansteigen. Das geplante
Baugebiet stellt dabei keinen herausragenden MaRnahmeraum. Die Vermeidung
von Amphibienverlusten an Fallensituationen, hier besonders der Kanalisation,
sollte in landesweit besonderen Vorkommensbereichen aber zum Standard
gehéren, wenn diese sich nicht aus dem allgemeinen Artenschutzrecht
(Totungsverbot) an schon herleitet. Im Sinn einer Zielart des randlich streifenden
Vernetzungskorridors sind in diesen Achsen die Betroffenheiten zudem héher zu
werten.

Einbeziehen von Vermeidungsmalinahmen und des Risikomanagements

V4 : Vermeidung von Fallenwirkung auf Amphibien und andere Kleintiere an Gullis
und anderen technischen Kleinstrukturen

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

nein

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen X
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der X
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig? X

5.4 Sonstige europiische Arten nach Vogelschutzrichtlinie

Der strenge Artenschutz nach Vogelschutzrichtlinie erfasst alle europdischen Vogelarten, also auch die
hier nachgewiesenen bzw. moglicherweise vorkommenden Arten Amsel, Heckenbraunelle oder
Stieglitz. Bei den nicht planungsrelevanten Arten besteht kein traditionell genutzter und nur schwer
ersetzbarer Brutplatz. Brutgelegenheiten finden sich im Revierumfeld in der Regel zahlreich
(6kologische Funktion im Zusammenhang besteht). Eine Verschlechterung der lokalen Population im
Sinn des §44(1)2 BNatSchG ist fast immer ausgeschlossen. Artenschutzrechtlich bleibt hier zu
gewdhrleisten, dass die Totungsverbote und der Schutz aktuell benutzter Niststdtten eingehalten wird.

Dieses gilt auch fiir die nachgewiesenen nicht planungsrelevanten Vogelarten (s. Tab. 1) die in der
Roten Liste mit nur geringer Gefdhrdung gefiihrt werden (Bluthénfling, Goldammer, Gelbspdtter,
Star).

Von den auf der Fldche und in seinem Umfeld beobachteten Arten gab es nur Vogelarten, die den B-

Planbereich als Nahrungsbiotop nutzen.

Gepriift werden die Auswirkungen auf eine Auswahl an gefdhrdeten Arten und Arten, die eine
besondere Wertigkeit angrenzender Biotope begriinden, um damit Hinweise fiir die Umsetzung der
Ausgleichsregelungen zu geben.

Nr.5.4.1

Durch Vorhaben betroffene Arten
Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Projektauswirkungen &hnlich fiir Turmfalke (Falco tinnunculus) oder Stieglitz
(Carduelis carduelis), oder Bachstelze (Motacilla alba) s. Tab. 1

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

BArtSchV: besonders geschiitzt - V-RL: europadische Vogelart ohne weitere
Auflagen - Gefahrdung: Rote Liste Deutschland: 3, Rote Liste NRW/Naturraum V/2
(s. Tab. 1)

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
Vorkommen:

Die Arten wurden als Nahrungsgast in den die Anderungsflache umgebenden
Krautsdumen mehrfach beobachtet (Karte Abb. 3).

Bruthabitat
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Offene bis halboffene Landschaften mit Gebiischen, Hecken oder Einzelbdumen;
Agrarlandschaften mit Hecken, Siedlungen mit krautreichen Garten. Im
umgebenden Naturraum ist der Hanfling besonders in Kiesgruben mit ruderalen
Randbiotopen regelmaRig vertreten.

Vorwiegend Freibriiter in dicht schlieBenden Feldgehdlzen, Gehdlzstreifen und
Hecken, oft in lockeren Kolonien. Von hier aus werden oft im Schwarm
Nahrungsflachen angeflogen, die bis zu einem Kilometer entfernt liegen kdnnen.
Nahrungshabitat:

Brachen, Hochstaudenfluren und andere Saumstrukturen, Industriebrachen mit
Samen tragenden Krautern und Stauden.

Betroffenheit:

Allgemeiner Verlust an Nahrungsflache durch Verlust vorhandener Sdume. Der
projektbedingte Verlust an Nahrungsflache ist allerdings im Verhaltnis zum
genutzten Revier sehr klein. Mdglicherweise profitiert die Art sogar durch
gewerbliche Nutzung, die einen gewissen Anteil an Wildwuchs zulasst.

Geeignete Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3nahmen:

M2: Schaffung von Nahrungsflachen wie Bllhstreifen oder breite, einmal pro Jahr
spat (nach der Brutsaison) gemahte Sdume

V3: Vermeidung von Vogelschlag an Glasflachen

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ja

nein

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnte? (§44(1)2
BNatSchG) - Kriterium trifft bei dieser Art nicht zu

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig?

Nr.5.4.2

Durch Vorhaben betroffene Arten
Star (Sturnus vulgaris)

Projektauswirkungen ahnlich fir andere Hohlenbriter oder Freibriiter in Feldgehdlzen wie
Waldohreule (Asio otus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

BArtSchV: besonders geschitzt - V-RL: europdische Vogelart ohne weitere
Auflagen - Gefahrdung: Rote Liste Deutschland: 3, Rote Liste NRW/Naturraum V/V
(s. Tab. 1)

Die Art ist u.a. durch den Rickgang einer extensiven bzw. halbextensiven
Weidewirtschaft und den Mangel an Brutplatzen (Gebaudesanierung, Baumpflege)
gefahrdet.

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
Vorkommen:

Die Arten britet in kleiner Kolonie von 3-5 BP im Robiniengehdlz (Karte Abb. 2,
Biotop 3 und Funktionsraum in Karte Abb. 3).

Bruthabitat
Hohlenbriter in Baumhdohlen, Nistkasten oder Gebaudenischen
Nahrungshabitat:

V.a. kurzrasiges Griinland mit Vorkommen von Regenwiirmern und
Schnakenlarven.

Betroffenheit:

Keine projektbedingte Betroffenheit ersichtlich, sofern es nicht zu einer
unzuléssigen Beschadigung dieses angerenzenden Habitats kommt.

Geeignete AusgleichsmaRnahmen:

Fir den Star nicht erforderlich; Er profitiert aber stellvertretend fir andere Arten wie
Feldlerche, Turmfalke, Rotmilan, Mausebussard, Neunttter, Bachstelze von einem
vermehrten Angebot an kurzrasigem Griinland, welches deshalb ein geeigneter
MaRnahmetyp ist.

M1: Entwicklung von artenreichem Magergriinland, teils in kurzrasiger
Dauergriinland-Nutzung

V3: Vermeidung von Vogelschlag an Glasflachen

Priifung Artenschutz BP SP 50 Blatt 1b, 3.And. Troisdorf - Biiro f. Naturschutz- u. Landschaftskologie Immo Vollmer

Seite 36

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ja nein
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG X
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der

Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnte? (§44(1)2

BNatSchG) - Kriterium trifft bei dieser Art nicht zu

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen X
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der X
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig? X
Nr.5.4.3

Durch Vorhaben betroffene Artengruppe

Gebiischbriiter mit umgebenden Vorkommen

Goldammer (Emberiza citrinella), Gelbspétter (Hippolais icterina), Dorngrasmiicke

(Sylvia communis), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Gartengrasmiicke

(Sylvia borin)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

BArtSchV: alle besonders geschitzt; Gefahrdung: Goldammer: NRW: V

(Deutschlandweit sowie Niederrheinische Bucht nicht gefahrdet); Gelbspotter

NRW/Region: V/3, Deutschlandweit ungefahrdet; andere Arten nicht gefahrdet

(siehe Tab. 1)
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Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
Vorkommen

Besonders fiir das teilverbuschte Ruderalgriinland, Abb. 2, Flache 2 war diese
Artengruppe bezeichnend

Bruthabitat

Geblsche, Hecken, verbuschtes Grinland (Gelbspétter auch lichte Feldgehdlze
und stark aufgelockerte mehrschichtige Walder)

Nahrungshabitat: Die meisten der Arten suchen eine an Insekten reiche
Aufzuchtnahrung v.a. im nahen Revierumfeld.

Betroffenheit:

Das Bruthabitat ist durch die geplante MalRnahme nicht direkt berthrt. Zu Tétungen
oder Zerstérungen von Niststatten kann es hdéchstens durch unbeabsichtigte
Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase kommen. Des weiteren sind
Vergramungseffekte moglich bei zu nah an das Biotop heranriickenden stérenden
Nutzungen.

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen

V1 Vermeidung von Beeintrachtigungen angrenzender wertvoller Habitatflachen
wahrend der Bauphase

V2: Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur vorgesehenen
gewerblichen Bebauung zur Abpufferung von Stérungen.

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung

an Lebensraum und Nahrungsangebot; Besonders der Verlust an Strukturen als
Versteckmdglichkeit, wie Randsdume zwischen Nutzungen, breite Feldrandstreifen
und das Fehlen von Brachen als Nahrungs- wie und Deckungsraum. Ebenso ist die
Zerschneidung der Lebensraume Uber Verkehrswege ein Problem.

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Vorkommen

Der Feldhase wurde auf der vorgesehenen B-Planflaiche (Acker) und seinen
benachbarten Flachen regelmaRig notiert. Von einem Einstand mit
Reproduktionshabitat ist auszugehen.

Habitat

Der Feldhase besiedelt trockene und offene Flachen in Agrarlandschaften und im
Griunland mit einer guten Rundsicht. Seine Sasse wahlt der Feldhase so, dass er
sein Umfeld mdglichst weitrdumig Uberblicken kann. Positiv sind Sdume (abseits
der Wege) und Brachen. Feldhasen sind standort- und reviertreu.

Betroffenheit:

Der im Zuge der MalRnahmen beanspruchte Acker mit dem durch starke Stérungen
gepragtem Umfeld erscheint zwar kein guter Lebensraum zu sein. Aufgrund seiner
Reviertreue kann hier der Feldhase moglicherweise an dem suboptimalen Standort
ausharren. Mdglicherweise ergeben sich in Nachbarschaft zum Golfplatz, den er auf
nachtlichen Weidegangen aufsucht, auch positive Effekte, die die Nachteile
aufwiegen. Als reviertreue Art ist der Feldhase vom geplanten Verlust eines
maoglicherweise wichtigen Teillebensraums direkt betroffen.

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen

V2: Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur vorgesehenen
gewerblichen Bebauung zur Abpufferung von Stérungen.

V6: Vermeidung von Beeintrachtigungen durch stérende nachtliche Beleuchtung
M1: Entwicklung von artenreichem Magergriinland

M2: Entwicklung von Nahrungsflachen wie Blihstreifen oder breite, einmal pro Jahr
spat (nach der Brutsaison) gemahte Sdume

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet? (§44(1)1 BNatSchG

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern koénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

Der Tatbestand der "Stérung" trifft bei den nicht streng geschiitzten und noch relativ
weit verbreiteten Arten nicht zu

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

Bei Umsetzung von entsprechenden MaBnahmen im Rahmen der
Ausgleichsregelung ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt.

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig?

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande ja nein
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? (§44(1)1 BNatSchG X
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhdhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte? (§44(1)2
BNatSchG)

Der Tatbestand der "Stérung" trifft bei diesen nicht streng geschiitzten und noch

relativ weit verbreiteten Arten nicht zu

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen X
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden wild lebende Pflanzen bzw. Tiere oder ihre Entwicklungsformen aus der X
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen notwendig? X
5.5 Sonstige gefiihrdete oder geschiitzte Arten

Nr. 5.5.1

Durch Vorhaben betroffene Artengruppe

Feldhase (Lepus europaeus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

BArtSchV: besonders geschiitzt; Gefahrdung: NRW: V /Tiefland:V,

Deutschlandweit: 3; Kein Schutzstatus nach FFH-RL

Der Feldhase ist gefahrdet tber die Intensivierung in der Landwirtschaft mit Verlust
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6.

Mafinahmen

6.1 Mafinahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte

Nr

Konflikt

Vermeidung

Al

M@&gliche Beeintrachtigungen
angrenzender wertvoller
Habitatflachen wahrend der
Bauphase;

Gefahr von Baumfallungen
und Geblschrodungen im
Zuge der Ablagerung von
Material oder dem Abstellen
von Fahrzeugen.
Fortpflanzungsstellen in
Baumhéhlen oder auf
Freinestern kénnen
beschadigt bzw. aufgegeben
werden

Beachtung der allgemeinen zeitlichen Beschrankungen fur
Rodungen und Baumfallungen nach §39(5)2 BNatSchG auf die
Zeit vom 1.0Oktober-29.Februar.

Auf der B-Planflache befinden sich keine Baume oder Geblische.
Es ist aber sicher zu stellen, dass eine Inanspruchnahme der
Offenland-Flachen auRerhalb der geplanten Gewerbeflachen in
der Bauphase vermieden wird.

Zu den faunistisch wertvollen Lebensraumen westlich des
Landwirtschaftswegs ist bis auf kurzfristige Arbeiten in der Regel
ein Abstand zu halten, der auch den geplanten Griinflachen
entspricht

(nicht geplant)
V2 | Verschlechterung der Einhaltung eines ausreichend breiten Schutzstreifens zur
Habitateignung vorgesehenen gewerblichen Bebauung zur Abpufferung von

angrenzender artenreicher
Lebensraume Uber bau- und
betriebsbedingte Stérungen
durch nah gelegene
Gewerbeflachen oder durch
eine weitere Einengung der
offenen Habitatkulisse der
Feldvogelfauna

z.B. der Vogelwelt der
Feldgeholze, des
Geblisch/Griinlandkomplexes
oder der benachbarten
Agrarlandschaft

Stérungen.

Der laut B-Plan-Entwurf (Kap. 4) erkennbare Streifen von 41 m
wird bei alleiniger Gestaltung im Sinne des Ausgleichs und der
Optimierung des Naturhaushalts als ausreichend angesehen.
Geeignete Folgebiotope sind Ausgleichsflachen wie Blihstreifen,
kurzrasiges und blitenreiches Extensivgriinland, Staudenfluren,
kleinflachige Anlage von Hecken, auch zur AuRenabschirmung
des Gewerbegebiets oder als Schutzstreifen zum Weg.

Nicht geeignet sind Sport- und Erholungsflachen.

V3

Vogelschlag an Glasflachen

U.a. beim Wechsel zwischen
Brut-und Nahrungsflachen
kénnen randstandige Bauten
an- oder umflogen werden.
Durchsichtige Bauteile
kénnen bei bestimmter
Ausflihrung einen signifikant
erhéhten Vogelschlag zur
Folge haben, der dann auch
die Verbote nach §44
BNatSchG auslésen kann.
Auch die Nahe zum
vogelkundlich bedeutenden
Schutzgebiet Stockemer See
(z.B. mit einer
artenschutzrelevanten
Moéwenkolonie) erfordert eine
angepasste Bauweise

Méglichst Rahmenvorgabe zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas
im Bebauungsplan;

Objektbezogen im Rahmen der Baugenehmigungen priifen ob
das Bauvorhaben Verst6Re gegen den §44 ausldsen wird
Vorgaben, z.B.

Méglichst Verzicht auf groRe Glasfassaden oder transparente
Eckbereiche, Balkongelédnder, Windschutz oder Wintergéarten aus
klarem Glas;

In exponierter Situation Glasflachen mdglichst mit
flachendeckenden Mustern / Streifen (eingeatzt oder als Folie);
Kein spiegelndes Glas (Spieglungsgrad < 15%);

Keine Spiegelfassaden / spiegelnde Glasflachen in Nachbarschaft
zu Flachen der offenen Kulturlandschaft.

Weiterfiihrende Hinweise z.B. bei SCHMID et al (2012), FORSTER
2016, Internetseite des BUND-Projektes "Vermeidung von
Vogelschlag an Glas" http://www.vogelsicherheit-an-glas.de; auch
die staatlichen Vogelschutzwarten bieten Beratung an

Nr | Konflikt Vermeidung
Kleintiere, wie die im Umfeld | Verschlussmdglichkeiten innerhalb (Drahtnetze) oder die
besonders schutzrelevante Anbringung von Ausstiegshilfen (z.B. Lochblechstreifen oder
Wechselkrote fallen bei Krallmatten.
néchtlichen Wanderungen an | apleitungen hierzu z.B.
den StraRen zufallig oder bei .
der Suche nach einem http://karch.ch/karch/page-27559_de.html
Versteck aktiv iiber die Gullys | http://www.bund.net'themen_und_projekte/artenschutz/amphibien/
in die Kanalisation wo sie bedrohung_schutz/gullys_kellerschaechte/
nicht mehr herauskommen. Meister & Bésch (2015);
Analoge Fallensituationen
kénnen auch an Schachten
von Gebauden auftreten.

V5 | Fallensituationen an Vermeidung offen zugénglicher enger Kaminréhren;
Kaminen kdnnen Artenschutzrelevant ist eine signifikant erhdhte Unfallsituation, fir
Bestandsverluste bei dessen Eintreten es im Rahmen des vorliegenden
Fledermausen und Vogel Bebauungsplans noch keine Anhaltspunkte gibt. Sofern nicht aus
(Eulen) nach sich ziehen den Antragsunterlage zur Baugenehmigung eine besondere

Gefahrdungssituation erkenntlich ist, kann eine Entscharfung auch
im Nachhinein angeordnet werden.
V6 | Nachtliche Lichtemission v.a. | Installation insektenfreundlicher StralRenbeleuchtung;

von randstandigen
Gebauden

Nachtaktive Tiere (z.B.
Schmetterlinge, Kafer oder
Flederméause, aber auch
tagaktive Tiere in ihren
Ruherdumen (incl. der
artenschutzrelevanten Arten)
kénnen durch néchtliche
Beleuchtung angrenzender
Gebaude, weit sichtbare
Leuchtreklame oder der
StralRenbeleuchtung in ihrem
Verhalten negativ verandert
werden, so dass es zu
Vergramungen oder
Beeintrachtigungen der
lokalen Population kommen
kann; Beeintrachtigungen der
benachbarten Schutzgebiete
sind moglich.

Keine Beleuchtung der randsténdigen Feldwege zum NSG
Stockemer See hin;

Vermeidung weit sichtbarer Leuchtreklame;

Keine groR¥flachig angestrahlten Gebaudeflachen, besonders in
Randlage;

M@glichst zeitliche Beschrankung von Leuchtreklame, Verzicht der
Beleuchtung in nachtlichen Kernzeiten;

Ggf. Gehdlzzeile als Eingriinung der AuRengrenze zum bebauten
Bereich.

V4

Fallenwirkung auf Amphibien
und andere Kleintiere an
Gullys und anderen
technischen Kleinstrukturen

Uberpriifung der vorhandenen und geplanten Kanalisation auf
mdogliche Fallenwirkung (v.a. auf Amphibien).

Vermeidende MalRnahmen an Gullydeckeln kdnnen sein: die
Errichtung von Ableiteinrichtungen auflerhalb oder
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6.2 Empfehlungen zum Ausgleich von Beeintriichtigungen der gepriiften Arten

Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Verboten nach §44 BNatSchG, die bestimmte Maflnahmen
nach Artenschutzrecht nach sich ziehen, liegen bei Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen

nicht vor. Vorhandene negative Auswirkungen auf europdisch geschiitzte Arten (vgl. MWEBEV
NRW (2010, S. 6) liegen unterhalb der Verbotsschwelle nach §44 BNatSchG und betreffen mit dem
Verlust von Ackerflichen und der damit einhergehenden Verschiebung der Siedlungs/Offenlandgrenze

eine geringfligige

lokale Verschlechterung der Nahrungssituation und einen Verlust an

Biotop/Habitatfldche. Die Kompensation ist iiber die Ausgleichsregelung moglich.
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Nr Konflikt MaBnahmeempfehlungen

M1 Verlust an Habitat- und Nahrungsflache Im Rahmen der Ausgleichsregelung bezogen
fur heimische Vogelarten nach zum Eingriff (Flachen/Habitatverlust)
Vogelschutz-Richtlinie. Entwicklung von artenreichem Magergriinland,

Die Auswirkungen des Vorhabens 16sen teils in kurzrasiger Dauergriinland-Nutzung;
keine artenschutzrechtlichen Verbote aus. | Ausweisung von als Nahrungshabitaten
Dennoch verschlechtert sich durch die attraktiven Flachen, wie z.B. artenreiche
bauliche Inanspruchnahme der hier Saume und Blihstreifen innerhalb der Feldflur.
vorhandenen Ackerflache der
Lebensraum von Arten der offenen
Feldflur sowie von Arten der
strukturreichen Kulturlandschaft, die
durch die Verschiebung der
Siedlungsgrenze zuriick gedrangt

werden.

M2 Kleinflachiger Verlust von Sdumen als Beriicksichtigung in den
Nahrungshabitat in der Agrarlandschaft, AusgleichsmaRnahmen:
z.B. fiir Hanfling, Stieglitz oder Turmfalke; | schaffung von Nahrungsflachen wie
sowie Verlust an Agrarflache als Bliihstreifen die periodisch gegrubbert werden
Nahrungsraum von untergeordneter (Forderung Ruderalvegetation) oder breite,
Qualitét u.a. fiir das Rebhuhn einmal pro Jahr spét (nach der Brutsaison)

gemahte Sadume

7. Zusammenfassung

Die Priifung nach Artenschutzrecht ergab keine Verbotstatbesténde.

Der iiber den Bebauungsplan beanspruchte Bereich stellt bis auf das Vorkommen des nicht in den
strengen Artenschutz fallenden Feldhasen ein Bereich dar, der nur von wenigen Arten als
Nahrungshabitat genutzt wird. Hauptgrund fiir eine im Vergleich zum Umland geringere Nutzung sind
die hier vorhandenen Vorbelastungen (s. Kap. 3.1).

Da mit diesem B-Plan zusitzlich AusgleichsmaBinahmen aus anderen B-Plan-Umsetzungsphasen
abgearbeitet werden, diirfte es bezogen auf den betrachteten B-Plan in der Gesamtbilanz sogar positive
Auswirkungen geben.

Die hier vorgeschlagenen Maflnahmen, die sich aus den Beeintrachtigungen der artenschutzrelevanten
Arten unterhalb der Verbotsschwelle herleiten, dienen besonders dem Schutz vor Beeintrachtigung
angrenzender artenreicher Flichen vor bau-, anlage-, und betriebsbedingten Auswirkungen des
Vorhabens. Anderseits ergeben sich auch Anhaltspunkte fiir die praktische Ausgestaltung der
Ausgleichsflichen, da so die Beeintrachtigungen unterhalb der Verbotsschwelle abzufangen sind.
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Anhang

Anhang 1 - Planungsrelevante Arten nach LANUYV und Ergebnis der Vorpriifung

Nachfolgend eine aktuelle Liste (Abrufdatum Oktober 2017) der im LANUV-Artenschutz-
Informationsportal gelisteten Arten zum betroffenen MeBtischblattquadrant 5108/4 und dem
unmittelbar benachbarten Quadrant 5108/3 (Quelle: http://artenschutz.naturschutzinformationen.
nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/51084). Der Quadrant ist naturrdumlich recht inhomogen und
umfasst u.a. groe Teile der Wahner Heide.

In der Spalte VPriif wird das Ergebnis der Vorpriifung gegeben (GALUNDER 2013). Zeichen "p":

Vorkommen potenziell moglich; kein Eintrag: keine explizite Aussage

Eine erneute Abschdtzung der Vorkommenswahrscheinlichkeit ist nicht mehr Gegenstand der

Artenschutzpriifung 1L

Hier gehen v.a.

die Ergebnisse der Untersuchungen, tatséchliche

Vorkommenshinweise und Abschdtzungen der Habitatanalyse ein.

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status Status EHZ VPrif
5108/4 5108/3

Saugetiere

Nyctalus noctula Abendsegler \Y G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v \ G
Myotis dasycneme Teichfledermaus v G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus \ G
Myotis myotis GroRes Mausohr \Y U
Plecotus auritus Braunes Langohr v G
Vogel

Falco subbuteo Baumfalke Bv U
Anthus trivialis Baumpieper Bv U
Alauda arvensis Feldlerche Bv Bv U- p
Locustella naevia Feldschwirl Bv U
Passer montanus Feldsperling Bv Bv U p
Charadrius dubius Flussregenpfeifer Bv U
Mergus merganser Gansesager Rv Rv G
Phoenicurus phoenicurus  Gartenrotschwanz Bv U
Picus canus Grauspecht Bv S
Accipiter gentilis Habicht Bv Bv G-
Lullula arborea Heidelerche Bv U
Vanellus vanellus Kiebitz Bv U-
Dryobates minor Kleinspecht Bv U

Grus grus Kranich Rv Rv U+
Cuculus canorus Kuckuck Bv U-
Buteo buteo Méausebussard Bv Bv G
Delichon urbicum Mehlschwalbe Bv Bv U
Dendrocopos medius Mittelspecht Bv G
Luscinia megarhynchos Nachtigall Bv G
Lanius collurio Neuntéter Bv U p
Hirundo rustica Rauchschwalbe Bv U
Hirundo rustica Rauchschwalbe Bv U
Perdix perdix Rebhuhn Bv Bv S p
Tyto alba Schleiereule Bv G
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen Bv Bv G
Dryocopus martius Schwarzspecht Bv G
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Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status Status EHZ VPrif
5108/4 5108/3

Accipiter nisus Sperber Bv Bv G
Athene noctua Steinkauz Bv G-
Larus canus Sturmmdwe Bv U
Aythya ferina Tafelente Rv G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger Bv G
Falco tinnunculus Turmfalke Bv Bv G
Streptopelia turtur Turteltaube Bv Bv S
Riparia riparia Uferschwalbe Bv Bv U
Coturnix coturnix Wachtel Bv U p
Strix aluco Waldkauz Bv G
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger Bv U
Asio otus Waldohreule Bv U
Scolopax rusticola Waldschnepfe Bv G
Tringa ochropus Waldwasserlaufer Rv G
Falco peregrinus Wanderfalke Bv G
Jynx torquilla Wendehals Bv S
Anthus pratensis Wiesenpieper Bv S
Mergellus albellus Zwergséager Rv G
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher Bv Bv G
Amphibien

Bufo viridis Wechselkrote \Y v U
Reptilien

Lacerta agilis Zauneidechse \ G
Abkiirzungen

Bv Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden

v Nachweis ab 2000 vorhanden

Rv Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden
EHZ Erhaltungszustand in NRW (ATL) in den Kategorien

G glnstig (grin)

U unguinstig /unzureichend (gelb)

S unglnstig / schlecht (rot)

Legende: Spalte Status sTK: Bv/RV im umgebenden Quadrant vorkommend / als Brutvogel /
Rastvogel belegt; v - in angrenzenden Quadranten vorkommend; EHZ: Erhaltungszustand fir NRW,
atlantische Region (Quelle www.naturschutzinformationen-nrw.de) - G= gut; U= unzureichend,
S=schlecht; Spalte VPriif: Moglicherweise beeintrachtigte Arten nach Vorpriifung (GALUNDER 2013)
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Anhang 2 - Verwendete Pflanzennamen

Es werden im Text die deutschen Pflanzennamen verwendet. Diese werden in der folgenden
Tabelle den wissenschaftlichen Namen zugeordnet (Nomenklatur nach Korneck, Schnittler
und Vollmer 1996). Unter den beobachtete Pflanzenarten finden sich keine gefahrdeten oder

geschiitzten Arten.

] Wissenschaftlicher Name

I Deutscher Name |

Acer pseudoplatanus
Achillea millefolium
Alliaria petiolata
Apera spica-venti
Arrhenatherum elatius
Betula pendula
Bromus hordeaceus
Bromus sterilis
Calamagrostis epigejos
Carex hirta

Cirsium arvense
Cirsium vulgare
Convolvulus arvensis
Cornus sanguinea
Corylus avellana
Crataegus monogyna
Crepis capillaris
Dactylis glomerata
Daucus carota
Elymus repens
Festuca ovina agg.
Festuca rubra agg.
Fragaria vesca
Galium album

Galium aparine
Geum urbanum
Heracleum sphondylium
Holcus lanatus
Hypericum perforatum
Hypochaeris radicata
Lolium perenne
Lotus corniculatus
Matricaria recutita
Papaver rhoeas
Pinus sylvestris
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa trivialis

Populus tremula
Potentilla anserina
Prunus avium

Prunus serotina
Prunus spinosa
Quercus robur
Ranunculus acris
Ranunculus repens

Berg-Ahorn

Gewohnliche Schafgarbe
Knoblauchsrauke
Gewohnlicher Windhalm
Glatthafer

Hange-Birke

Weiche Trespe

Taube Trespe
Land-Reitgras

Behaarte Segge
Acker-Kratzdistel
Gewodhnliche Kratzdistel
Acker-Winde

Roter Hartriegel
HaselnuB®

Eingriffliger WeilRdorn
Kleinkdpfiger Pippau
Wiesen-Knauelgras
Wilde Méhre

Gemeine Quecke
Artengruppe Schaf-Schwingel
Artengruppe Rot-Schwingel
Wald-Erdbeere

Weiles Labkraut
Kletten-Labkraut
Gewdhnliche Nelkenwurz
Wiesen-Bérenklau
Wolliges Honiggras
Tupfel-Johanniskraut
Gewdhnliches Ferkelkraut
Ausdauernder Lolch
Gewohnlicher Hornklee
Echte Kamille
Klatsch-Mohn
Wald-Kiefer
Spitz-Wegerich

Grof3er Wegerich
Gewdhnliches Rispengras
Zitter-Pappel
Génse-Fingerkraut
Vogel-Kirsche

Spate Trauben-Kirsche
Schlehe, Schwarzdorn
Stiel-Eiche

Scharfer Hahnenful
Kriechender Hahnenfull
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I

Wissenschaftlicher Name

| Deutscher Name

Robinia pseudoacacia
Rosa canina agg.
Rubus fruticosus agg.
Salix alba

Sambucus nigra
Senecio jacobaea
Sonchus asper
Sorbus aucuparia
Tanacetum vulgare

Taraxacum officinale agg.

Trifolium arvense
Trifolium dubium
Urtica dioica
Viburnum opulus
Vicia hirsuta
Vicia sepium
Viola arvensis
Vulpia myuros

Robinie

Hunds-Rose

Artengruppe Brombeere
Silber-Weide

Schwarzer Holunder
Jakobs-Greiskraut

Rauhe Gansedistel

Eberesche, Vogelbeere
Rainfarn

Artengruppe Wiesen-Léwenzahn
Hasen-Klee

Kleiner Klee

Grofe Brennessel
Gewdhnlicher Schneeball
Rauhhaarige Wicke
Zaun-Wicke
Acker-Stiefmitterchen
Mauseschwanz-Federschwingel
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Anhang 3 - Bilddokumentation

(alle Fotos Immo Vollmer)

Foto 1: Plangebiet (Acker, Saum) mit nordéstlichen Anschluss an das Gewerbegebiet (westlicher
Abschnitt siche Titelseite)

Foto 2: Robiniengehdlz (Habitatkartierung Flache 3) mit vorgelagerten Gebiischen der Flichen 2
(rechts) und 4 (links); Im Vordergrund die Eingriffsfliche (Acker)
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Foto 3: Stdseitiger Teil des begrenzenden lockeren Gebiischsaums mit mageren Gras- und Krautfluren
(Habitatkartierung Fliche 4) im Anschluss an den siidlich folgenden Golfplatz

Foto 4: Verbuschte Griinlandbrache mit Einzelgehdlzen westlich an die B-Planfliche angrenzend
(Habitatkartierung Flache 2)
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